
Acta Sesión Ordinaria 04-2007 
 

16 de enero del 2007 
 
Acta de la Sesión Ordinaria N° 04-2007 celebrada por el Concejo Municipal de Belén, a las dieciocho horas 
del dieciséis de enero del dos mil siete, en el Salón de Sesiones de la Municipalidad de Belén, en el Distrito 
San Antonio. MIEMBROS PRESENTES: REGIDORES PROPIETARIOS: Sr. Francisco Villegas Villalobos 
quien preside.  Sr. Luis Orlando Rodríguez González – Vicepresidente.  Sr. Juan Carlos Murillo Sánchez.  Sr. 
Hermes Zumbado Alfaro.  Sra. Flor de María Trejos Villalobos.  REGIDORES SUPLENTES:  Sr. Manuel 
Angel Ortiz Arce.  Sra. Rosemile Ramsbotton Valverde.  Sra. Ana Betty Valenciano Moscoso.  Sr. Srita. Xinia 
María Zumbado Zumbado. SINDICOS PROPIETARIOS:  Sra. Margarita González Alfaro.  Sra.  Rita Eugenia 
Guido Quesada.  Sr.  Alexander González Pérez.  SINDICOS SUPLENTES:  Sra. Ligia Delgado Zumbado.  
FUNCIONARIOS MUNICIPALES:  Secretaria Municipal: Sra. Ana Patricia Murillo Delgado.  Director 
Jurídico:  Dr. Ennio Rodríguez Solís.  Alcaldesa Suplente:  Sra. Marielos Segura Rodríguez.  MIEMBROS 
AUSENTES: REGIDORES SUPLENTES:  José Alfredo Sánchez Zumbado (justificado).  SINDICOS 
SUPLENTES:  Sr. José Joaquín Arguedas Miranda.  Sr.  Marcos Arroyo Agüero.  FUNCIONARIOS 
MUNICIPALES:  Alcalde Municipal Víctor Víquez Bolaños (vacaciones). 
 

CAPITULO I 
 

REVISIÓN DEL ACTA 
 

ARTICULO 1.  El Presidente Municipal somete a aprobación el Acta N°03-2007 de la Sesión 
Ordinaria N°03-2007, celebrada el nueve de enero del año dos mil siete. 
 
Respecto al Articulo 3, el acuerdo se deberá leer:  “PRIMERO:  Rechazar la propuesta de suspender 
como primera providencia según lo preceptuado en el Artículo 161 del Código Municipal, la 
ejecutoriedad del Acuerdo tomado en el Artículo 19 de la Sesión 74-2006, de fecha 19 de diciembre 
de 2006 con el propósito de no causar daños y/o  perjuicios de difícil o imposible reparación y para 
asegurar la eficacia de la resolución final de los recursos ordinarios presentados.  SEGUNDO:  
Remitir a la Dirección Jurídica y a la Auditoría Interna para análisis y recomendación, así como su 
presentación en tiempo - forma y la procedencia de la suspensión del acto”.  TERCERO:  Someter a 
discusión el Recurso de Revocatoria y apelación en Subsidio en la Sesión Ordinaria del martes 16 
de enero. 
 
Respecto al Articulo 4, el acuerdo se deberá leer:  “PRIMERO:  Rechazar la propuesta de suspender 
como primera providencia según lo preceptuado en el Artículo 161 del Código Municipal, la 
ejecutoriedad del Acuerdo tomado en el Artículo 2 de la Sesión 74-2006, de fecha 19 de diciembre 
de 2006 con el propósito de no causar daños y/o  perjuicios de difícil o imposible reparación y para 
asegurar la eficacia de la resolución final de los recursos ordinarios presentados.  SEGUNDO:  
Remitir a la Dirección Jurídica y a la Auditoría Interna para análisis y recomendación, así como su 
presentación en tiempo - forma y la procedencia de la suspensión del acto.  TERCERO:  Someter a 
discusión el Recurso de Revocatoria y apelación en Subsidio en la Sesión Ordinaria del martes 16 
de enero. 
 



SE ACUERDA POR UNANIMIDAD:  Aprobar el Acta N°03-2007 de la Sesión Ordinaria N°03-2007, celebrada 
el nueve de enero del año dos mil siete. 
 

CAPITULO II 
 

ASUNTOS DE TRÁMITE URGENTE A JUICIO DEL PRESIDENTE MUNICIPAL 
 

El Presidente Municipal Francisco Villegas Villalobos, plantea los siguientes asuntos: 
 

ARTICULO 2.  Se conoce el Oficio FAA-05-2007, 196 de Msc. José Pablo González Montero, Fiscal 
Adjunto Agrario Ambiental, Ministerio Público, fax 295 35 41.  La Fiscalía realiza investigación 
preliminar por el otorgamiento del permiso de construcción y la aprobación ilegal del Proyecto de alta 
densidad del Condominio Miraluna, ubicado en áreas de protección del Manantial de Ojo de Agua y 
del Río Segundo, de conformidad con el Plan Regulador y los estudios del SENARA que lo 
fundamentaron, los cuales se encuentran vigentes.  Solicita remitirle certificación del artículo 2 del 
Acta de la Sesión Ordinaria número 74-2006 del 19 de diciembre del 2006, correspondiente al 
expediente administrativo de dicho condominio, así como los estudios que fundamentaron la 
decisión de los regentes para separarse de los términos de dicho Plan Regulador.  La certificación 
deberá contener los nombres y firmas de los miembros del Concejo que aprobaron esa resolución.  
Finalmente, solicita informarle si actualmente los urbanizadores se encuentran realizando obras en 
dicho proyecto habitacional.   Solicita enviar la información en el plazo de 5 días hábiles. 
 
SE ACUERDA POR UNANIMIDAD:  Solicitar al Presidente Municipal que previo a responder al Msc. 
José Pablo González Montero, Fiscal Adjunto Agrario Ambiental, Ministerio Público, se remita copia 
de la respuesta a los miembros del Concejo Municipal para su información y verificación. 
 
ARTICULO 3.  Somete a discusión el Recurso de Revocatoria y Apelación en Subsidio presentado 
contra el Artículo 2 del Acta 74-2006 del Proyecto Miraluna. 
 
El Director Jurídico Ennio Rodríguez Solís, presenta el Oficio DJ-020-2007, que cita:  Nos referimos  
en forma preliminar, a los oficios Ref. 0303/2007 y 0304/2007, mediante los cuales nos comunican 
los acuerdos tomados en la Sesión Ordinaria No 03-2007 del 09 de enero del 2007, referido a la 
impugnación (revocatoria con apelación en subsidio), presentado por los regidores propietarios 
Francisco Villegas, Juan Carlos Murillo y los regidores suplentes Rosemile Ramsbottom, Manuel 
Ortiz, en contra de los acuerdos tomados por ese Concejo Municipal, en los artículos 2y 19  del acta 
de la Sesión Ordinaria 74-2006 del 19 de diciembre del 2006, relacionado con la aprobación de la 
solicitud de permiso de construcción de los proyectos denominados Miraluna y  Condominio 
Hojarasca Real.  Una vez valorado el contenido de los acuerdos mencionados, nos permitimos 
señalar lo siguiente: 
 
I ADMISIBILIDAD DE LOS RECURSOS.  En materia municipal, el artículo 173 de la Constitución 
Política, es el fundamento para impugnar los acuerdos municipales, lo que  implicaría que tal 
facultad debe ser ejercida por una persona legitimada y dentro del plazo que se haya previsto al 
efecto.  Dispone el numeral 173 Constitucional lo siguiente: “... Los acuerdos municipales podrán 
ser: 1) Objetados por el funcionarios que indique la ley, en forma de veto razonado; 2) Recurridos 
por cualquier interesado...”.  Del texto antes transcrito, se desprende que efectivamente los acuerdos 



del Concejo Municipal son impugnables, y en palabras del Dr. Ernesto Jinesta Lobo. “...los acuerdos 
municipales no son solo aquellos dictados por el Concejo Municipal, sino todos los emanados de un 
órgano administrativo –unipersonal o colegiado- que le resuelve a algún municipe- vecino del 
cantón- una petición, solicitud o recurso en el ejercicio de una potestad de imperio: Por lo anterior, 
también, esos acuerdos municipales deben ser susceptibles de impugnación por los interesados...”. 
(JINESTA LOBO Ernesto, Revista Ivstitia, año 14, No 162-163, Los recursos administrativos en 
materia municipal y la función de la  Sección Tercera del Tribunal Contencioso Administrativo). 
 
a) LEGITIMACIÓN DE LOS SUJETOS PARA IMPUGNAR ACUERDOS MUNICIPALES.  El artículo 173 
constitucional, estipula que cualquier interesado puede recurrir un acuerdo municipal,  lo que supone que 
cualquier persona física o jurídica residente o no en el cantón pueden ejercer tal prerrogativa.  El criterio del 
Tribunal Contencioso Administrativo,  ha sido restrictivo, sin embargo, esa tesis ha variado y se ha aceptado 
la posibilidad de que en temas relacionados con el interés público o colectivo, tales como medio ambiente,  
recursos naturales, salud, orden público, los munícipes en general o algún afectado directo o indirecto puedan 
ser considerados como interesados y hagan valer sus derechos.  En punto a lo anterior, el Dr. Jinesta Lobo 
sostiene:  “...Tradicionalmente, la Sección Tercera del Tribunal ha excluido la existencia de una acción pública 
o de un derecho público a litigar, por parte de los munícipes -vecinos del cantón-, con fundamento en un 
interés simple o colectivo orientado a garantizar la legalidad o conformidad al ordenamiento jurídico de la 
actuación y gestión municipal (Votos Nos. 2927 de las 9:40 hrs. del 9 de setiembre, 3058 de las 15 hrs. del 7 
de octubre, 3192 de las 8:30 hrs. del 29 de noviembre, todos de 1994, 4449 de las 9 hrs. del 9 de octubre de 
1995, 7288 de las 9:15 hrs. del 6 de noviembre de 1997 y 8412 de las 10:15 hrs. del 16 de setiembre de 1998 
. 
 

No obstante, en el Voto No. 7858 de las 8:45 hrs. del 15 de mayo de 1998, la Sección Tercera del 
Tribunal Contencioso Administrativo estimó lo siguiente: 
 
"II. LEGITIMACIÓN PROCEDIMENTAL.  Uno de los escasos supuestos en que nuestro 
ordenamiento jurídico positivo consagra una legitimación amplia, que prácticamente, raya con los 
contornos de la acción popular, se encuentra normado, precisamente, en materia municipal. En 
efecto, el ordinal 173, párrafo 1, inciso 2), de la Constitución Política estatuye que los acuerdos 
municipales podrán ser "Recurridos por cualquier interesado " La norma constitucional no entra a 
calificar el tipo de situación jurídica sustancial que puede ostentar la persona física o jurídica vecina 
del cantón que opta por impugnar el acuerdo municipal, por consiguiente, puede aducirse la 
titularidad de un interés legítimo difuso, colectivo o bien directo y personal. En desarrollo del 
precepto constitucional supra citado el numeral 171, párrafo 2, del Código Municipal establece que 
"los interesados podrán establecer contra dichos acuerdos los recursos ordinarios de revocatoria y 
de apelación, el extraordinario de revisión, y ejercer las acciones jurisdiccionales que las leyes 
regulen ...". 
 

Igualmente, en el Voto No. 10506-99 de las 8:20 hrs. del 20 de agosto de 1999 de ese mismo 
órgano judicial -con redacción de la Jueza Chambers Rivas- se indicó que la condición de 
interesado.  "IV… no solo se deriva de la titularidad de un interés "directo y personal", que se lesione 
como consecuencia del acuerdo que se tome, sino que también, se acepta para aquellos casos en 
que la decisión tomada afecte los intereses corporativos, colectivos o difusos. Es así como en 
tratándose de los intereses colectivos y difusos, cualquier vecino del "Cantón" está legitimado a que 



el actuar municipal sea conforme al ordenamiento jurídico...".  Sabido es que la acción popular es 
reserva de ley, sin embargo tal y como se concluye en el último voto trascrito de la Sección Tercera 
del Tribunal Contencioso Administrativo, la acción popular en materia municipal se encuentra 
establecida ex constitutione, razón por la que por vía legislativa o jurisprudencial no se puede 
restringir. Piénsese, a título de ejemplo, en la importancia de la acción popular en ciertas materias 
sensibles como la medioambiental (v. gr. instalación de rellenos sanitarios y centros de transferencia 
de desechos). 

Lógicamente, la noción de interesado no puede desnaturalizarse, puesto que, es de suponer que posee esa 
condición todo aquél que tenga un interés legítimo (individual, corporativo, colectivo o difuso) o un derecho 
subjetivo que pueda resultar afectado o lesionado en virtud del acuerdo municipal, por tener, aunque no sea 
vecino del cantón, intereses morales, científicos, religiosos, económicos o de otra índole en esa 
circunscripción territorial. ...”. (Op. Cip, pag 13).  Ahora bien, los interesados en general tienen la opción de 
presentar los recursos ordinarios (revocatoria y/o apelación), o bien el recurso extraordinario de revisión,  para 
impugnar un acuerdo municipal que le resulta lesivo o contrario a sus intereses, dentro del plazo legal 
establecido y corresponderá a los órganos competentes, establecer  a partir de la fundamentación y 
elementos probatorios  que aporten en su libelo o escrito los recurrentes, si es procedente o no la tesis 
alegada. 
    

b)  PLAZO PARA PRESENTAR O INTERPONER UN RECURSO ORDINARIO EN CONTRA DE 
UN ACUERDO DEL CONCEJO MUNICIPAL.  Los procedimientos legales, regulan la serie de actos 
que se deben de observar en la tramitación de un determinado asunto. Al emitirse un acto por parte 
de la Administración, surge la posibilidad de impugnar el mismo,  por medio de los recursos 
establecidos por ley o vía reglamentaria. Los Administrados en general y específicamente en el 
ámbito municipal, cuentan con la posibilidad de interponer los recursos ordinarios (revocatoria y/o 
apelación) y el recurso extraordinario (revisión). El plazo para interponer cada tipo de recurso, se 
regulan en los artículos 153,156, 157, 161, 162 y 163.  En el caso que nos ocupa, los recursos 
ordinarios (revocatoria apelación), los mismos deben interponerse dentro del quinto día. En ese 
sentido dispone el artículo 156:  “...Los recursos de revocatoria y apelación ante el Concejo deberán 
interponerse, en memorial razonado, dentro del quinto día.  La apelación podrá plantearse sólo por 
ilegalidad: la revocatoria podrá estar fundada también en la inoportunidad del acto. 
 
El Concejo deberá conocer la revocatoria en la sesión ordinaria siguiente a la presentación. La 
apelación será conocida por el Tribunal Superior-Contencioso Administrativo.  Si la revocatoria con 
apelación subsidiaria, no se resolviese transcurridos ocho días desde la sesión en que debió 
haberse conocido, y el expediente no hubiere llegado a la autoridad que deberá conocer de la 
apelación, el interesado podrá pedirle que ordene el envío, y será prevenido de las sanciones del 
artículo 40 de la Ley Reguladora de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa.  Lo dispuesto en el 
párrafo anterior será aplicable en caso de que, interpuesta exclusivamente la apelación, el 
expediente no llegue dentro del octavo día de presentada a la autoridad competente para resolverla. 
...”.  En el presente caso, los acuerdos tomados en el artículos 2 y 19 de la Sesión Ordinaria 74-
2006, celebrada el 19 de diciembre del 2006, fueron aprobado en firme en la Sesión Ordinaria No 
76, celebrada el 26 de diciembre del mismo año.  Es a partir de la comunicación de dichos acuerdos 
que cualquier interesado podría interponer un recurso en contra de los mismos. Más aún si los 
interesados a los que les asiste un interés difuso o colectivo, se enteran del contenido de un acuerdo 



definitivamente aprobado, o bien de un acuerdo en firme, cuando se aprueba un acta de una sesión 
del concejo, podrían gestionar a partir de ese momento. 
 
No obstante lo anterior es necesario considerar en el análisis, dos aspectos medulares:   En el diario oficial La 
Gaceta No 241 del 15 de diciembre del 2006, se publicó  un aviso en el que la Alcaldía Municipal de Belén 
comunica que las oficinas de esta Municipalidad permanecerían cerradas del 26 al 29 de diciembre del 2006, 
con motivo de la celebración de las fiestas navideñas. Por su parte el Reglamento para Regular la Recepción 
de Documentos de esta Municipalidad en el artículo 2 dispone:  “...Dependencia única especializada:  Para la 
aplicación del presente reglamento, se designa a la Unidad de Servicio al Cliente como dependencia única 
especializada de la Municipalidad de Belén con competencia exclusiva para recibir y luego distribuir toda 
clase de correspondencia y documentación que se presente a la Municipalidad de Belén...”.  En 
consecuencia, si las oficinas municipales se encontraban cerradas desde el 26 hasta el 29 de diciembre del 
2006, las labores se reanudarían a partir del 2 de enero del 2007, tal y como ocurrió, de tal forma que hasta 
esta última fecha, los interesados estaban en posibilidad efectiva y material de presentar un documento ante 
la Unidad de Servicio al Cliente, y si a ese hecho le aunamos que para impugnar un acuerdo tomado por el 
Concejo Municipal, se cuenta con cinco días hábiles, entonces el plazo en principio se vencería el día 8 de 
enero del 2007. 
 

Este cómputo, se hace de esa forma porque técnicamente, solo al solicitante del permiso de 
construcción y a los repartos administrativos (Alcaldía, Unidades o Áreas) de la Municipalidad 
relacionadas con el trámite, se les notifica el contenido del mismo. Se desprende de lo anterior, que 
si los recursos se presentaron en la forma en que se hizo, es porque los munícipes interesados, 
estuvieron participando en las sesiones del Concejo Municipal y al tanto del contenido de los 
acuerdos objeto de impugnación.  En suma, El recurso de revocatoria con apelación en subsidio y 
nulidad concomitante en contra de los acuerdos tomados por este Concejo Municipal en los artículos 
2 y 19 del Acta de la Sesión Ordinaria 74-2006, celebrada el 19 de diciembre del año 2006, fueron 
presentados bajo los trámites No 075 y 076 del día 8 de enero del 2007, lo que implica que se hizo 
dentro del plazo legal señalado al efecto por el artículo 156 del Código Municipal. 
 
II. LA REGLA ES LA EJECUTORIEDAD DEL ACTO ADMINISTRATIVO (ACUERDO MUNICIPAL). 
LA EXCEPCION ES LA SUSPENSIÓN DEL MISMO.  Con la finalidad de exponer con mayor 
claridad y profundidad, este tema, resulta oportuno hacer la transcripción de los criterios expuestos 
por el Procurador  Adjunto  de la República Víctor Builgarelli, en al dictamen C-089-96 del 7 de junio 
de 1996, al brindar criterio en relación con un caso de la Municipalidad de Golfito, que en lo de 
interés señala: 
 
PRINCIPIO DE EJECUTORIEDAD DEL ACTO ADMINISTRATIVO.  Indica el artículo 146, párrafo 
primero, de la Ley General de la Administración Pública, Ley No. 6227 de 2 de mayo de 1978, que 
"la Administración tendrá potestad de ejecutar por sí, sin recurrir a los Tribunales, los actos 
administrativos eficaces, válidos o anulables, aún contra la voluntad o resistencia del obligado, sujeta 
a la responsabilidad que pudiera resultar".  Esta posición privilegiada con que cuenta la 
Administración de hacer valer sus decisiones frente a particulares que se afectan con ellas, le es 
conferida por el ordenamiento jurídico con el fin de resguardar de la mejor manera los intereses 
públicos involucrados.  En tesis de principio, se supone que la Administración, representada por los 
diferentes organismos públicos que la componen, buscará tutelar siempre los más altos intereses 
colectivos (bienestar social, seguridad, distribución equitativa de la riqueza, etc.), por lo que se le ha 
de dotar de los medios necesarios para llevar a cabo sus propósitos.  La ejecutoriedad del acto 



administrativo es uno de estos instrumentos, ya que permite, sin necesidad de recurrir a otras 
instancias, particularmente las judiciales, poder concretar, por mano propia y de forma oportuna, los 
efectos buscados al dictarse aquel. Esta potestad de imperio logrará la obediencia del acto por parte 
del administrado renuente, al compelirlo a ello por distintas vías (artículo 149 de la Ley General de la 
Administración Pública).  

El carácter ejecutorio de los actos debe ser entendido como una facultad de la Administración y no como 
parte en sí misma de ellos, aunque sí encuentra su fundamento en la llamada ejecutividad que les es propia, y 
que puede definirse como la "cualidad del acto administrativo consistente en la capacidad que tiene la 
Administración, por el hecho de ser tal, de obligar unilateralmente a un tercero, ya sea, creando, modificando 
o extinguiendo relaciones jurídico-administrativas, atribuyéndole al contenido de tal relación el carácter de 
exigibilidad" (Saborío Valverde, Rodolfo. "Eficacia e Invalidez del Acto Administrativo". Segunda Edición. San 
José, Ediciones SEINJUSA, 1994, pg. 38).  Para dar sustento a esta facultad jurídica, se parte de una 
presunción iuris tantum de legalidad en unión con el principio de eficacia de la actuación administrativa:  "En 
definitiva, la Administración pública solamente sirve con eficacia a los fines públicos cuando actúa de acuerdo 
con el ordenamiento jurídico. No existe, pues, eficacia administrativa al margen del ordenamiento jurídico. La 
Administración pública puede ejecutar forzosamente sus actos administrativos porque éstos se presumen 
dictados conformes al ordenamiento jurídico y en aras de la satisfacción de concretos fines públicos ..." 
(Lafuente Benaches, Mercedes. "La ejecución forzosa de los actos administrativos por la Administración 
Pública. Editorial Tecnos, España, 1991. pg. 39).  

Nuestra jurisprudencia constitucional ha reafirmado asimismo este criterio:  "II.-Como se desprende 
de esa norma era necesario previo a decretar la suspensión del acto que otorgaba la pensión, el 
dictamen de la Procuraduría General de la República, esto por cuanto dicho artículo está inspirado 
en el principio desarrollado por la doctrina y la jurisprudencia, llamado "la presunción iuris tantum de 
la legalidad de los actos administrativos mientras el acto no sea destruido conforme los 
procedimientos establecidos en la ley ..." (Voto No. 739-91 de las 15 horas 15 minutos del 17 de abril 
de 1991).  En ese orden de cosas, sería totalmente inconveniente para el interés público que los 
particulares pudieran frenar la ejecución de los actos administrativos interponiendo acciones legales, 
en sede administrativa o judicial, que funcionaran como obstáculos para retrasar la actividad de la 
Administración, a tal punto de tornar imposible, en una buena parte de los casos, el fin perseguido, 
de manera particular en aquellos en que la actuación devenía urgente.  

Para evitar esta situación el legislador previó en el artículo 148 de la Ley General de la 
Administración Pública que "los recursos administrativos no tendrán efecto suspensivo de la 
ejecución" de los actos dictados que fueren eficaces, válidos o anulables. El Dr. Eduardo Ortiz Ortiz, 
en sus comentarios ante la Comisión Permanente de Asuntos de Gobierno y Administración que 
estudió el proyecto de esta Ley, señaló:  "Este es el principio llamado de la ejecutoriedad del acto 
administrativo (...) Significa que un acto administrativo produce su efecto contra el administrado y 
puede ser ejecutado contra éste, aún si el administrado se opone administrativa- mente o 
judicialmente ..." (Acta No. 102, pg.2, sesión del 1º de abril de 1970).  También la Sala ha resuelto 
reiteradamente "que los actos administrativos firmes, son ejecutorios aún cuando se presenten 
recursos de apelación o se inicien procesos judiciales en su contra" (Voto No. 1437-90 de 15 horas 
51 minutos del 26 de octubre de 1990.  Véanse también Votos Nos. 40-91 de 16 horas del 4 de 
enero de 1991 y 906 de 14 horas 10 minutos del 14 de mayo de 1991, entre otros).  



Ahora bien, esta facultad no es irrestricta, y permite al servidor que dictó el acto, su superior jerárquico o la 
autoridad que decide el recurso, suspender la ejecución cuando la misma pueda causar perjuicios graves o de 
imposible o difícil reparación (artículo 148 ibíd).  Esta norma retoma para la vía administrativa un instituto 
típico del proceso judicial, cual es el incidente de suspensión del acto administrativo, tutelado en el artículo 91 
de la Ley Reguladora de la Jurisdicción Contencioso Administrativa, Ley No. 3667 de 18 de agosto de 1976:  

"Artículo 91.- 

1. La interposición de la demanda no impedirá a la Administración ejecutar el acto o la disposición 
impugnada, salvo que el Tribunal acordare, a instancia del demandante, la suspensión.  

2.-Procederá ésta cuando la ejecución hubiese de ocasionar daños o perjuicios de reparación 
imposible o difícil."  

En cuanto a la delimitación de los daños o perjuicios graves o de difícil o imposible reparación, la 
doctrina ha expuesto:  "..., tenemos que los daños y perjuicios que se invoquen en sustento del 
incidente de suspensión del acto impugnado, no sólo pueden cobijar daños materiales, sino también 
pueden referirse a bienes estéticos, ecológicos, históricos y morales (...). Debe entenderse que no 
basta una lesión a un interés superfluo, exiguo, afectivo o romántico, o meras contrariedades 
económicas. El daño y perjuicio tiene que ser de difícil o imposible reparación. El legislador no ha 
querido definir condiciones específicas ni preceptuar un cuantum, no podría hacerlo por la índole de 
la institución. (...).  Es nuestro criterio que en esto estriba la complejidad principal de este incidente, 
valga decir que en caso de acogerse la pretensión principal anulándose el acto impugnado, los 
daños y perjuicios que el daño hubiere ocasionado sean de difícil o imposible reparación, 
entendiéndose que es aquel que causará el acto impugnado, y la posibilidad de dicho perjuicio debe 
fundarse o probarse o alegarse seriamente, en ciertos casos aún cuando no se funde ni se pruebe el 
perjuicio mismo que se podría derivar de la ejecución del acto administrativo. (...)  

"Es preciso establecer que como la suspensión no es procedente cuando el acto ya se ejecutó, la 
apreciación de esos elementos, daños y perjuicios, tendrá que hacerse en ciertos casos bajo una 
hipótesis de probabilidad, por cuanto como el acto no se ha ejecutado, no se saben con certeza los 
daños y perjuicios que pudieren ocasionar.  Simplemente se alegan; se intuyen, no se pueden 
probar en ciertos casos." (Rojas Franco, José Enrique. "El Incidente de Suspensión del Acto 
Administrativo en la Vía Judicial". San José, Publicaciones del Colegio de Abogados, 1983. pgs. 97-
100).  Si bien es cierto, como se ha dicho, que la Administración cuenta con esta potestad 
administrativa, no menos lo es que debe ser muy cuidadosa en su utilización.  En efecto, el párrafo 
tercero del artículo 146 de la Ley General de la Administración Pública estatuye claramente que no 
procederá la ejecución administrativa de los actos ineficaces o absolutamente nulos y sanciona con 
responsabilidad penal al servidor que la haya ordenado, sin perjuicio de las otras resultantes.  

También debe cuidarse la Administración de no violentar derechos fundamentales al dictar sus 
actos, cual podría suceder, a manera de ejemplo, por incumplimiento del debido proceso o por 
indebida fundamentación de los mismos. No es lógico que persiguiendo intereses de tipo general se 
violenten derechos fundamentales que se encuentran a la base del mismo orden público. Es 
imprescindible "una gradación de intereses, en donde la satisfacción de los intereses públicos 



encomendados por el legislador a la Administración pública se realice con respeto a los derechos 
fundamentales" (Lafuente, op. cit, p. 39).  En resumen, sí puede la Administración ejecutar los actos 
administrativos eficaces, válidos o anulables que dicta, aún y cuando contra los mismos se hayan 
interpuesto los recursos administrativos que la ley dispone al efecto. ...”.  Por su parte, en la 
Opinión Jurídica O. J. 072-2003 del 6 de mayo del 2003, el  Procurador  Adjunto Mauricio 
Castro Lizano, al brindar criterio al Tribunal Supremo de Elecciones, ante una serie de hechos 
que se denunciaron y que se investigaban en la Municipalidad de Nicoya, señaló: 

(...) “...Sobre el particular, en dictamen C-089-96 del 7 de junio de 1996 se indicó:  "...Con base en todo lo 
expuesto, sí puede la Municipalidad de Golfito ejecutar los actos administrativos que hubiese dictado, y por 
ende, regular situaciones subsiguientes a partir de los efectos producidos, aún si los particulares que se 
afectan con aquellos hubiesen planteado recurso de apelación. No obstante, debe asegurarse que esos actos 
no son ineficaces o absolutamente nulos, o que lesionen de alguna manera derechos fundamentales, a fin de 
no incurrir en responsabilidades de tipo penal o civil. También deberá valorar si la ejecución de los actos 
puede causar perjuicios graves o de imposible o difícil reparación, en cuyo caso lo pertinente es suspenderla 
hasta tanto sean resueltos los recursos administrativos...."..(..).  En resumen,  la Municipalidad tiene la 
potestad de ejecutar los actos válidos y eficaces que de ella emanen, en aplicación del principio de 
ejecutoriedad del acto administrativo.  Sin embargo, de manera excepcional -cuando pueda causar perjuicios 
graves o de imposible reparación-, se autoriza tanto en sede administrativa como jurisdiccional, la suspensión 
de la ejecución del acto. En el primer caso, de conformidad con lo dispuesto en el artículo 148 de la Ley 
General de la Administración Pública, el servidor que dictó el acto, su superior jerárquico o la autoridad que 
decide el recurso en sede administrativa, esta facultado para suspender la ejecución del mismo en los 
supuestos dichos.  

En el caso municipal consideramos que el artículo 161 del Código Municipal y el artículo 109.3 de la 
Ley General de la Administración Pública son el fundamento para tomar esa decisión al señalar: 
Estipulan los citados artículos: 

“...Artículo 161.-  Contra las decisiones de los funcionarios que dependen directamente del Concejo 
cabrán los recursos de revocatoria y apelación para ante él, los cuales deberán interponerse dentro 
del quinto día. Las decisiones relativas a la materia laboral confiada al alcalde municipal estarán 
sujetas a los recursos regulados en el título V.  La revocatoria y la apelación podrán estar fundadas 
en razones de ilegalidad o inoportunidad del acto y no suspenderán su ejecución, sin perjuicio de 
que el Concejo o el mismo órgano que lo dicta pueda disponer la suspensión como primera 
providencia al recibir el recurso.  La interposición exclusiva del recurso de apelación no impedirá que 
el funcionario revoque su decisión, si estimare procedentes las razones en que se funda el recurso. 

“...Artículo 109. (...) 

3. Cuando la ejecución inmediata pueda producir daños graves de imposible o difícil reparación, el 
inferior podrá suspenderla, sujeto a responsabilidad disciplinaria y eventualmente civil o penal si las 
causas justificantes resultaron inexistentes en definitiva...”. 

La suspensión del acto administrativo obedece a la búsqueda de un cierto equilibrio entre la 
prerrogativa que se le otorga a la Administración de poder ejecutar por sí misma los actos que de 
ella emanen y la garantía de una tutela  efectiva del particular, la colectividad o el interés público que 



se puede ver afectada por el acto. Frente a esta valoración se encuentra el respeto de los derechos 
subjetivos que se le han reconocido a un particular (persona física o jurídica) que ha gestionado ante 
la Municipalidad su obtención. 

III. CONCLUSIÓNES 

1. Que constitucional y legalmente cualquier interesado puede recurrir un acuerdo municipal,  lo que 
supone que cualquier persona física o jurídica residente o no en el cantón pueden ejercer tal 
prerrogativa, cuando tenga un interés directo colectivo o difuso. 

2. Que los recursos de revocatoria con apelación en subsidio y nulidad concomitante en contra de 
los acuerdos tomados por este Concejo Municipal en los artículos 2 y 19 del Acta de la Sesión 
Ordinaria 74-2006, celebrada el 19 de diciembre del año 2006, fueron presentados dentro del plazo 
legal señalado al efecto por el artículo 156 del Código Municipal. 

3. Que las Municipalidades pueden ejecutar los actos administrativos que hubiese dictado, aún si los 
interesados que se afectan con aquellos hubiesen planteado recursos ordinarios. No obstante, ese 
Concejo debe asegurarse que esos actos no son ineficaces o absolutamente nulos, o que lesionen 
de alguna manera derechos fundamentales, a fin de no incurrir en responsabilidades de tipo penal o 
civil. También deberán valorar si la ejecución de los actos pueden causar perjuicios graves o de 
imposible o difícil reparación, en cuyo caso lo pertinente es suspender los mismos, hasta tanto sean 
resueltos los recursos administrativos, lo anterior con fundamente en los artículos 109 inciso 3 de la 
Ley General de Administración Pública y 161 del Código Municipal. 
 
Además en cuanto al Proyecto Miraluna se estará haciendo una cronología de los hechos, porque 
muchos temas fueron abordados por el Concejo Municipal anterior y eso servirá de base para 
analizar los aspectos de fondo del Recurso, en cuanto al Proyecto Hojarasca Real no es tan 
complicado, pero igualmente esta siendo sujeto de análisis.  Por otra  parte los Regidores 
Propietarios y Suplentes que suscriben los Recursos, recuerda que jurídicamente en el momento 
que los Regidores deciden interponer los Recursos en opinión de la Dirección Jurídica esas 
manifestaciones, de plantear un recurso hacen que les alcance los incisos a del Articulo 31 del 
Código Municipal, porque asumen un intereses, por eso recomienda que esos Regidores no voten la 
decisión de fondo de los Recursos, cree que la recomendación es valida porque los Concejales 
asumieron una posición que hace que se pierda la objetividad e imparcialidad a la hora de votar, por 
eso reitera que no participen en la decisión de la votación, ya que la Dirección Jurídica ha sido 
exhaustiva en el análisis de ese tema, donde se habla del principio de imparcialidad en la toma de 
decisiones, porque aunque el interés directo no es de tipo patrimonial, al momento de que un 
Regidor decide interponer un Recurso contra una decisión del Organo, asume una posición 
particular no de Regidor, entonces lo mas apropiado es separarse conforme al Articulo 31 del Código 
Municipal, adenás hay 2 dictámenes de la Dirección Jurídica por eso lo advierte.  
 
Finalmente si los compañeros no se excusan de votar el acuerdo tendría una nulidad según su 
criterio. 
 



El Presidente Municipal Francisco Villegas Villalobos, establece que el Concejo Municipal decidirá si acepta o 
no lo propuesto por el Director Jurídico.  Por otra parte el fondo del Recurso es lo que se manifestado desde 
hace mucho tiempo y el acuerdo decía que la Dirección Jurídica debía presentar su dictamen el día de hoy, 
entonces tenia que haberse asesorado y cumplir con los acuerdos emanados del Concejo Municipal. 
 

La Regidora Suplente Rosemille Ramsbotton Valverde, habla que el Articulo 31 del Código Municipal 
cita:  “Prohíbese al Alcalde Municipal y a los Regidores:  a)  Intervenir en la discusión y votación en 
su caso, de los asuntos en que tengan ellos interés directo, su cónyuge o algún pariente hasta el 
tercer grado de consanguinidad o afinidad. …”, entonces no hay interés directo de ningún Regidor.  
Además el Articulo 113 de la Ley de Administración Publica, cita:  “El servidor público deberá 
desempeñar sus funciones de modo que satisfagan primordialmente el interés público, el cual será 
considerado como la expresión de los intereses individuales coincidentes de los administrados. 
 
2. El interés público prevalecerá sobre el interés de la Administración Pública cuando pueda 

estar en conflicto. 
3. En la apreciación del interés público se tendrá en cuenta, en primer lugar, los valores de 

seguridad jurídica y justicia para la comunidad y el individuo, a los que no puede en ningún 
caso anteponerse la mera conveniencia”.,  

 
El Regidor Propietario Juan Carlos Murillo Sánchez, señala que no hay presentado una Moción de 
Recusación y que al ser elegidos popularmente los hace interesados en todos los asuntos de la 
comunidad y si no pueden externar criterios, estarían incumpliendo la decisión de la gente que voto 
por ellos. 
 
El Vicepresidente Municipal Luis Orlando Rodríguez González, expone que se debe esperar el 
dictamen de la Dirección Jurídica para someter a discusión el Recurso planteado. 
 
SE ACUERDA POR UNANIMIDAD Y EN FORMA DEFINITIVA:  Suspender como primera 
providencia según lo preceptuado en el Artículo 161 del Código Municipal, la ejecutoriedad del 
Acuerdo tomado en el Artículo 2 de la Sesión 74-2006, de fecha 19 de diciembre de 2006, en virtud 
de la presentación de los Recursos de Revocatoria con Apelación en Subsidio, por parte de la 
Asociación de Desarrollo de La Ribera y Vecinos del Cantón, en contra del citado acuerdo.  Lo 
anterior con el propósito de no causar daños y/o  perjuicios de difícil o imposible reparación a los 
representantes del Proyecto Miraluna y/o munícipes del cantón de Belén y para asegurar la eficacia 
de la resolución final de los recursos ordinarios de cita.   
 
SE ACUERDA CON TRES VOTOS A FAVOR DE LOS REGIDORES Luis Orlando Rodríguez 
González, Hermes Zumbado Alfaro, Flor Trejos Villalobos Y DOS VOTOS EN CONTRA DE LOS 
REGIDORES Francisco Villegas Villalobos, Juan Carlos Murillo Sánchez:  PRIMERO:  
Rechazar el Recurso de Revocatoria presentado por la Asociación de Desarrollo La Ribera y 
Vecinos del Cantón, contra el Artículo 2 de la Sesión 74-2006.  SEGUNDO:  Admitir el Recurso de 
Apelación formulado con efecto devolutivo, ante Tribunal Superior Contencioso Administrativo, y se 
emplaza a la citada Asociación de calidades consignadas en autos, para que comparezca dentro del 
plazo de CINCO DÍAS HABILES, contados a partir del día siguiente del recibo de esta comunicación. 
Se les previenen que deben indicar un lugar para recibir notificaciones, en el Segundo Circuito 
Judicial de San José (Goicoechea), bajo el apercibimiento de que en caso de omisión sobre el 
particular las resoluciones que se dicten se tendrán por notificadas con el solo transcurso de 



veinticuatro horas. Todo de conformidad con lo que disponen los artículos 85 de la Ley Reguladora 
de la Jurisdicción Contenciosa Administrativa, 566, 567 siguientes y concordantes del Código 
Procesal Civil y 153 y siguientes  del  Código Municipal. TERCERO:  Señalar para oír notificaciones 
el fax 239-4282, a nombre del Dr. Ennio Rodríguez Solís.  
 
ARTICULO 4.  Se somete a discusión el Recurso de Revocatoria y Apelación presentado contra el Proyecto 
Hojarasca Real.   
 

El Presidente Municipal Francisco Villegas Villalobos, manifiesta que el proyecto ha sido 
ampliamente discutido y se han citado sus inconveniencias.  
 
SE ACUERDA POR UNANIMIDAD Y EN FORMA DEFINITIVA:  Suspender como primera 
providencia según lo preceptuado en el Artículo 161 del Código Municipal, la ejecutoriedad del 
Artículo 19 de la Sesión 74-2006, de fecha 19 de diciembre de 2006, en virtud de la presentación de 
los Recursos de Revocatoria con Apelación en Subsidio, por parte de los Regidores Propietarios 
Francisco Villegas Villalobos, Juan Carlos Murillo Sánchez y los Regidores Suplentes Rosemille 
Ramsbotton Valverde, Manuel Ortiz Arce, en contra del citado acuerdo.  Lo anterior con el propósito 
de no causar daños y/o  perjuicios de difícil o imposible reparación a los representantes del Proyecto 
Hojarasca Real y/o munícipes del cantón de Belén y para asegurar la eficacia de la resolución final 
de los recursos ordinarios de cita.   
 
SE ACUERDA CON TRES VOTOS A FAVOR DE LOS REGIDORES Luis Orlando Rodríguez 
González, Hermes Zumbado Alfaro, Flor Trejos Villalobos Y DOS VOTOS EN CONTRA DE LOS 
REGIDORES Francisco Villegas Villalobos, Juan Carlos Murillo Sánchez:  PRIMERO:  
Rechazar el Recurso de Revocatoria presentado por parte de los Regidores Propietarios Francisco 
Villegas Villalobos, Juan Carlos Murillo Sánchez y los Regidores Suplentes Rosemille Ramsbotton 
Valverde, Manuel Ortiz Arce,, contra el Artículo 19 de la Sesión 74-2006.  SEGUNDO:  Admitir el 
Recurso de Apelación formulado con efecto devolutivo, ante Tribunal Superior Contencioso 
Administrativo, y se emplaza a la citada Asociación de calidades consignadas en autos, para que 
comparezca dentro del plazo de CINCO DÍAS HABILES, contados a partir del día siguiente del 
recibo de esta comunicación. Se les previenen que deben indicar un lugar para recibir notificaciones, 
en el Segundo Circuito Judicial de San José (Goicoechea), bajo el apercibimiento de que en caso de 
omisión sobre el particular las resoluciones que se dicten se tendrán por notificadas con el solo 
transcurso de veinticuatro horas. Todo de conformidad con lo que disponen los artículos 85 de la Ley 
Reguladora de la Jurisdicción Contenciosa Administrativa, 566, 567 siguientes y concordantes del 
Código Procesal Civil y 153 y siguientes  del  Código Municipal. TERCERO:  Señalar para oír 
notificaciones el fax 239-4282, a nombre del Dr. Ennio Rodríguez Solís.  
 

CAPITULO III 
 

LECTURA, EXAMEN Y TRAMITACIÓN DE LA CORRESPONDENCIA. 
 

ARTICULO 5.  Se conoce el Oficio 163 de Ernesto Solera González.  Notificaciones:  Seguirán 
escuchando notificaciones en el fax 225 11 38.  En su condición de representante de la firma 
URBANIZADORA MONTE BELLO, S.A., lo cual demuestra, formalmente retira los Recursos de 
Revocatoria y Apelación en Subsidio en contra del acuerdo municipal efectuado en la Sesión 
Ordinaria No.69-2006, Artículo 27, del 21 de noviembre del 2006.  Lo anterior debido a que, de 



conformidad con el Arq. Luis Bogantes en el Oficio DU-097-2005, su representada ha cumplido con 
todos los trámites y requisitos necesarios para obtener el permiso de construcción del proyecto.  
Manifiesta que, habiéndose cumplido con todos y cada uno de los trámites y requisitos que solicitó 
esa entidad, esta gestión se realiza con la intención de que no existan otros obstáculos para que 
finalmente se otorgue la autorización solicitada.  Ello por economía procesal, ya que de lo contrario, 
desgraciadamente tendrán interponer otro tipo de acciones.  Resolver a contrario sensu, implicaría 
incurrir en las sanciones que impone los numerales 170 y 146.3 de la Ley General de la 
Administración Pública que disponen:  146.3.  No procederá la ejecución administrativa de los actos 
ineficaces o absolutamente nulos y la misma, de darse, producirá responsabilidad penal del servidor 
que la haya ordenado, sin perjuicio de las otras resultantes”. 
 
Artículo 170.-   

1. El ordenar la ejecución del acto absolutamente nulo producirá responsabilidad civil de la 
Administración y civil, administrativa y eventualmente penal del servidor, si la ejecución llegare 
a tener lugar. 

2. La ejecución por obediencia del acto absolutamente nulo se regirá por las reglas generales 
pertinentes a la misma”. 

 
Siendo que su representada superó la calificación de los requerimientos que les solicitó esta entidad 
territorial, cumplió con cada uno y así lo admitió el órgano técnico del municipio, sin mas, procédase 
a conocer y otorgar las respectivas autorizaciones para el proyecto La Arboleda. 
 
SE ACUERDA POR UNANIMIDAD:  Remitir a la Dirección Jurídica para análisis y recomendación.  
 
ARTICULO 6.  Se conoce el Oficio 158, 04-2007JD de Desiderio Solano Moya, Secretario, Comité 
Auxiliar en San Antonio, Benemérita Cruz Roja Costarricense.  Desea muchos éxitos en las 
funciones y que este año nuevo sea un año donde la prosperidad y el desarrollo en la calidad de 
vida de los  habitantes del Cantón sea la visión de todos y todas.  Presenta el Plan de Trabajo para 
el año 2007, para que estén informados de las actividades y a la vez conozcan los costos 
económicos que conlleva cumplir con estas actividades, es por eso que desde ya recurren para que 
se les considere dentro del primer Presupuesto Extraordinario 2007, con una partida económica que 
cubra en parte el plan.  La idea es que los vaya tomando en cuenta durante los diferentes 
presupuestos extraordinarios para que la labor tan importante de la institución no se vea afectada en 
su calidad o cierre definitivo, que sería lo mas lamentable para los vecinos del cantón.  Reconocen el 
gran aporte hecho por la Municipalidad a través de los años para que la Benemérita pueda dar un 
servicio de calidad en la comunidad de Belén. 
 
Nombre del Anteproyecto:  Pago de Planilla, Combustible y 
mantenimiento del edificio del Comité Auxiliar Cruz Roja San Antonio de 
Belén. 

Costo aproximado:  
¢37.200.000.00. 

Identificación del problema a resolver:  Dentro de los principios y objetivos de la Cruz Roja Costarricense y 
en específico el Comité Auxiliar de San Antonio de Belén es brindar la ayuda a accidentes y enfermedades 
repentinas, antes de ser atendido en un Centro Hospitalario.   

Justificación:  En el Cantón de Belén en los últimos años el desarrollo poblacional de infraestructura y el 
crecimiento en la industria y comercio han llevado los servicios que presta esta institución aumentaron, lo 



mismo que las exigencias en cuanto a la calidad de la atención es por ello que este Comité ha tenido que 
ampliar los servicios aumentando el número de ambulancias como de personal debidamente capacitado para 
dar una mejor atención a las personas que así lo requieran y evitar que el dolor sea mayor. 

Producto (s) esperados:  Brindar un mejor servicio tanto médico como trauma a las personas que sufran por 
un accidente o enfermedad repentina a las personas que lo sufran.  Con esto disminuimos el dolor e incluso la 
tasa de mortalidad. 

Cobertura / Beneficiarios del proyecto:  Cubrir el área del Cantón de Belén con sus mas de 20000 
habitantes lo mismo que los aproximadamente 25000 trabajadores de la industria y el comercio que 
diariamente vienen a trabajar a nuestro Cantón; lo mismo que a los transeúntes que diariamente circulan por 
nuestras carreteras. 

Duración:  Este proyecto esta programado para cubrir los 12 meses del año 2007, durante las 24 horas. 

Observaciones:  Los ingresos para el proyecto se desglosa de la siguiente manera: 

2 Técnico en Emergencias Médicas (Paramédico)            8.000.000.00 
2 Conductor                                                                      11.000.000.00 
02 Oficiales de Comunicaciones                                         8.000.000.00 
01 Conserje                                                                         3.000.000.00 
combustible (Diesel y gasolina)                                           4.200.000.00 
Mano de obra y materiales p mantenimiento de edificio     3.000.000.00 

 
Objetivos Generales Objetivos Específicos Metas  Responsable  

Otorgar a la comunidad 
Belemita y a sus 
trabajadores un servicio 
profesional y eficiente de 
atención de emergencias. 

Brindar una atención 
prehospitalaria en los diferentes 
incidentes que se dan a diario 
teniendo el personal adecuado 
para dicho servicio. 

Aliviar en gran medida a 
las personas que sufran 
enfermedad o accidente 
repentina; lo mismo que 
reducir la mortalidad. 

Asociación 
Cruz Roja 
Costarricense.  

 
Meta  Actividad  Costo  Responsable  Plazo  

Fecha 
inicio  

Fecha 
finalización 

1-  Minimizar las 
secuelas que 
pueda 
ocasionar una 
enfermedad o 
accidente en la 
vida de una 
persona. 

1-  Informar y capacitar a 
la comunidad sobre la 
prevención accidentes y 
enfermedades. 
2-  Mantener el personal 
en constante 
capacitación. 
3-  Contar con el equipo 
óptimo para brindar una 
atención inmediata. 

¢37.200.000.00 Asociación 
Cruz Roja 
Costarricense. 

01 
enero 
2007  

31 diciembre 
2007 

2-  Brindar una 
atención 
prehospitalaria 
con los 
requerimientos 
que dicta la ley. 

1-  Contar con el equipo 
adecuado para el servicio 
que se brinda. 
2-  Contar los permisos 
que establece la Ley.  

    

3-  Tratar de 
garantizar una 
respuesta 

1-  Cumplir en el tiempo 
mínimo para dar atención. 
2-  Que la persona sea 

    



inmediata a los 
incidentes que 
se presentan 
diariamente en 
el Cantón. 

atendida. 

 
SE ACUERDA POR UNANIMIDAD:  Trasladar a la Alcaldía Municipal para que lo remita a la Directora del 
Area Desarrollo Social para su valoración. 
 

ARTICULO 7.  Se conoce el Oficio 172 de Gliceria Chaves Castillo, Representante de los 
Propietarios del Proyecto Soleares, Ing. Francisco Pereira Nietzen, Profesional Responsable del 
Proyecto.  Dado que están por iniciar las obras correspondientes al alcantarillado pluvial de la 
avenida central de La Ribera, indica que: 
 
1- Según acuerdo de la Sesión No.35-2006 del Concejo Municipal, celebrada el 20 de junio del 

2006, que a la letra dice:  “… SEXTO:  Aprobar la construcción del alcantarillado pluvial en la 
avenida central de La Ribera de Belén, desde la urbanización ROA hacia el oeste hasta la 
calle del Club Campestre Español, cuyo costo será asumido en su totalidad por el 
desarrollador de la Urbanización Soleares, como requisito previo a la aprobación del permiso 
de construcción no.6685, para lo cual deberá tramitar el respectivo permiso de construcción 
de los trabajos a ejecutar para la construcción del alcantarillado pluvial.  SETIMO …” 

2- Que dicha construcción cuenta ya, con la aprobación y valoración del Colegio Federado de 
Ingenieros y de Arquitectos de Costa Rica y con la aprobación técnica de la Unidad de Obras 
de la Municipalidad de Belén. 

3- Que la inversión en esa obra, representa un esfuerzo económico muy importante para ellos. 
 
Por lo anterior, se permiten plantear la siguiente solicitud de información:  Indicarles si la 
construcción de ese alcantarillado pluvial, es el último y único requisito pendiente para la aprobación 
del permiso No.6685 para la construcción de la Urbanización Soleares.  Solicita se sirvan responder 
la solicitud de información en el plazo de 10 días que establece la Ley de Jurisdicción Constitucional. 
 
SE ACUERDA POR UNANIMIDAD:  Se solicita al Presidente Municipal que presente un Informe de 
lo que se encuentra pendiente en el Tribunal Superior Contencioso Administrativo en el caso del 
Proyecto Urbanización Soleares.  
 
ARTICULO 8.  Se conoce Oficio de Cruz Emilia Zumbado Murillo, Carolina Corrales Rodríguez, Ana 
Isabel Delgado Rodríguez, María Graciela Fernández Vega, Rogelio Murillo Zumbado, Maribel 
Zumbado Rodríguez, Alexander Murillo Zumbado, Rocío Salas Castillo, Alvaro Delgado Zumbado, 
Rita María Zumbado Murillo, Susan Astorga Marín, Ana Virgina Cerdas Zumbado, Gamaliel 
Humberto Zumbado Murillo, Marta Vargas L., Magdalena Zumbado G., Sara Vargas Zumbado, Zulay 
Zumbado Araya, Ana Yessenia Araya Mejía, Elba Garro Zumbado,  Marcela Zumbado Alfaro, Josefa 
Siezar Rivera, Xinia Monge Solano, Maribel Guzmán Calderón, Elizabeth Zumbado Zumbado, Hellen 
Alfaro Soto, Grettel Alfaro Soto, Ana Gabriela, Margarita González  Murillo, Zaida González Murillo, 
María Julieta González Murillo, Sandra Zumbado Murillo, Coralia Cruz M., Martha Sánchez Cerdas, 
Marta Salas Nuñez.  Padres y Madres de familia de alumnos becados del distrito de La Asunción 



quieren agradecer por la oportunidad que les brindaron para cumplir con las horas comunales en su 
distrito, ya que fue difícil realizarla en la institución, por las limitaciones que tienen ante el MEP. 
 
El saber que colaboraron en las actividades realizadas en agosto por la Asoc. Desarrollo y que esos recursos 
son destinados para el progreso de la comunidad, se sienten muy complacidos por el granito de arena que 
aportaron.  También con la Asoc. de Damas Vicentinas que en su mayoría son adultas mayores los hicieron 
sentir que su aporte fue valioso.  También algunos colaboraron con la primera de ANAFA que realizaron una 
actividad en agosto y la otra en noviembre para ayudar a estos jóvenes a salir adelante, alejarlos de vicios 
que esta contaminando a los jóvenes hoy día en este cantón.  Para sus hijos el haber participado en el taller 
que organizó el Area de Salud Flores –Belén conjuntamente con la Comisión de Becas fue muy enriquecedor, 
sus niños se sintieron muy motivados, ya que los personeros de salud manifestaron que es este distrito fue el 
que presento menos caso de dengue en el 2006.  Y como punto final quieren dejar claro que no fueron 
obligados por ningún representante de la Comisión de Becas a realizar el trabajo comunal porque saben que 
es uno de los requisitos que deben cumplir como está especificado en el formulario de becas. 
 

Quieren felicitarlos por el año que comienza e instarlos a que todo lo que hagan sean por el bien de 
nuestro querido cantón BELEN.  Que Dios los Bendiga. 
 
SE ACUERDA POR UNANIMIDAD:  Remitir a la Comisión de Becas para su información.  
 
ARTICULO 9.  Se conoce el Oficio 193 de Guillermo Bonilla Albán, Directivo, Viviendas del Sur, 
S.A., fax 290 08 58  En relación al trámite de recepción de las obras urbanísticas del Proyecto 
Villasol en San Antonio de Belén, presentado formalmente desde el 13 de octubre del 2006 y 
recomendado posteriormente por la Unidad de Desarrollo Urbano con el oficio DU-147-2006 del 28 
de noviembre de 2006,  solicita lo siguiente: 

 Se retome el acuerdo municipal 7440-2006, donde se deja el asunto en estudio y se apruebe 
a la mayor brevedad posible.  

 Otorgarles una audiencia para exponer el proyecto, ya que en reiteradas ocasiones la han 
solicitado en forma verbal y no ha sido posible obtenerla. 

 Les puedan realizar una visita al proyecto en el horario que definan para mostrarles el 
residencial y la calidad con que la obra ha sido construida. 

 Que tomen en cuenta la disposición amplia y total de su parte para participar en alguna sesión 
de trabajo para aclarar algún concepto relacionado con el proyecto. 

Finalmente, si son del criterio que un año puede ser un periodo muy corto para lograr que la 
Municipalidad se prepare administrativa y técnicamente para asumir la planta de tratamiento del 
residencial, están dispuestos a prorrogar ese periodo por un año más, con el fin de respaldar su 
compromiso y terminar este trámite.  El atraso en este proceso les ha generado problemas muy 
serios con sus clientes desde retiros con indemnizaciones hasta amenazas de demanda. De tal 
forma, solicita les aprueben la recepción de obras del proyecto y se les otorgue el visado del 
mosaico catastral. 
 
El Regidor Propietario Hermes Zumbado Alfaro, presenta que el proyecto fue aprobado por el 
Concejo Municipal anterior y ahora estamos para recibir las obras. 



 
SE ACUERDA POR UNANIMIDAD:  PRIMERO:  Cancelar la audiencia a Guillermo Bonilla Albán, 
Directivo, Viviendas del Sur, S.A., para el martes 06 de febrero a las 7:00 pm.  SEGUNDO:  Solicitar 
al Director del Area Técnica Operativa que certifique cuales serán las áreas públicas que se 
entregaran del Proyecto Villas Sol a la Municipalidad, particularmente donde se ubica la planta de 
tratamiento.  TERCERO:  Someter a discusión el Proyecto Villa Sol en la Sesión Extraordinaria del 
jueves 18 de enero CUARTO:  Consultar al Director del Area de Servicios Públicos, si el plazo de 2 
años es un tiempo prudencial para que la Municipalidad se haga cargo de la administración de la 
planta de tratamiento del Proyecto Villa Sol.  QUINTO:  Someter a discusión el proyecto Villa Sol 
para el martes 23 de enero.   
 
ARTICULO 10.  Se conoce el Oficio 146 de Elvin González Rodríguez.  Con mucho optimismo y 
alegría recibió la invitación de participar como miembro de la Comisión del Centenario y fue 
juramentado para aceptar el compromiso de ser miembro de un equipo encargado de dibujar y 
desarrollar los eventos que les permitiera celebrar los cien años de nuestro cantonato, de una 
manera inolvidable para nuestros pobladores.  Una gran responsabilidad, la cual aceptó con mucho 
gusto, pues sabia que contaría con el apoyo de otros miembros que le merecen todo el respeto y 
admiración, entre ellos contaría con la dirección de Ana Yancy Arce, quien ya le había demostrado 
su capacidad para coordinar en otros eventos que realizaron juntos, como por ejemplo; los cursos de 
Capullo, la Agenda 2030, la dirección del periódico Estación 5, la organización de los debates de los 
aspirantes a regidores y alcaldes, los cuatro conciertos de Voces Belemitas y otros que no le vienen 
a la memoria.  Han apoyado a Ana Yancy porque es una forma de realizarse, desarrollando 
actividades que su cantón merece y en donde, culminar con la celebración del centenario era el 
mejor regalo que le podían brindar, como simples belemitas, a los habitantes de este bello Cantón.   
 
Dicen que … “el que no sabe es como el que no ve” y que “no hay peor ciego que el que no quiere 
ver”, parece ser que los miembros del Concejo Municipal padecen de un alto grado de miopía que no 
les permite ver mas allá”.  Saben los males que internamente tiene la Municipalidad y parecen no 
tener la valentía para tomar las decisiones que corrijan esos males, pues es mejor patear la bola 
para adelante que resolver los problemas existentes.  Como lamenta que al inicio de la gestión 
apostó a que haría algo mejor que lo que les habían ofrecido en años pasados sus antecesores, 
lamentablemente todo pueblo tiene los gobernantes que se merecen y Belén no es la excepción.  No 
sabe, que tiene que hacer un funcionario municipal para probar su capacidad de trabajo y 
dedicación, pero a Ana Yancy le sobran horas que le roba a su familia para dedicársela a esta 
comunidad.  Quizá, mejor estuviera en el grupo que puntualmente marcan el reloj a la hora de salida, 
o los que gozan de beneficios de becas y estudios pagados con los recursos de todos los belemitas, 
sin agradecerlo con trabajo comunal; estos a los ojos de ustedes son mucho mejores empleados. 
 
Siente mucho tomar esta decisión, pero después de saber que Ana Yancy ha presentado su 
renuncia como Coordinadora del Centenario y al conocer que no cuenta con el apoyo del Concejo 
Municipal para todo lo que se había propuesto, presenta su renuncia como miembro de la 
Comisión, ya que duda mucho que exista otra persona con la que puedan ejecutar todo lo expuesto 
en las metas del Plan Centenario.  Con la esperanza de que Dios los ilumine para futuros acuerdos, 
se despide.  
 



La Regidora Propietaria Flor Trejos Villalobos, cita que en ningún momento se ha externado que Ana 
Yancy Arce no sirva, lo manifestado en el presente oficio es un irrespeto a los Regidores, porque 
nunca se han dado calificativos a Ana Yancy Arce, de hecho la fusión se dio, que fue lo que Ana 
Yancy Arce puso como requisito para que se encargara de la Comisión del Centenario.  Aclara que 
siempre ha reconocido la labor, pero se tergiversan las cosas.  Por ejemplo Ana Yancy Arce también 
fue becada y con recursos municipales y en la carta se mencionan cosas que no son ciertas. 
 
El Regidor Propietario Hermes Zumbado Alfaro, avala que aunque el señor Elvin González ha 
trabajado a ad honorem decir que el Concejo Municipal padece de miopía es un irrespeto, siempre 
ha creído que ha habido favoritismo hacia a Ana Yancy Arce, aunque como persona la respeta. 
 
La Regidora Suplente Ana Betty Valenciano Moscoso, formula que en toda la discusión de la fusión 
en ningún momento se puso en entredicho las cualidades de Ana Yancy Arce ni su capacidad, al 
contrario todos han reconocido que es una funcionaria muy buena y cuando se hizo la propuesta de 
la fusión fue uno de los cuestionamientos planteados por Ana Yancy Arce para encargarse de la 
Comisión del Centenario, pero existe un grado de irrespeto en la nota para los miembros del Concejo 
Municipal. 
 
SE ACUERDA POR UNANIMIDAD:  Tomar nota y archivar.  
 
ARTICULO 11.  Se conoce Oficio de Marco Tulio Chacón Sánchez.  En su condición de Ex-Regidor 
Propietario del Concejo Municipal de Belén durante el período 2002-2006, desea, en este acto, dejar 
constancia de la entrega y esfuerzo con que realizaron su labor los y las compañeras que en ese 
lapso conformaron la Comisión Municipal de Becas.  Es testigo de la seriedad, la honradez y la 
imparcialidad con que acometieron dicha labor y prueba de ello lo es que, en los cuatro años de 
labor, nunca conoció el Concejo Municipal de queja alguna por su trabajo.  Valga la ocasión para 
reconocer a Rita Guido, Ligia Delgado, Margarita González, Elvia González y Alexander González 
por su labor.  Desea éxitos en sus tareas. 
 
SE ACUERDA POR UNANIMIDAD:  Remitir a la Comisión de Becas para su información.  
 
ARTICULO 12.  Se conoce el Oficio 90, PE-009-2007 de Guiselle Meléndez, Periodista, Instituto de 
Fomento y Asesoría Municipal.  Reenvía la última encuesta corregida para los Alcaldes Electos que 
participarán en el I Encuentro del Gobierno Nacional con los Gobiernos Locales, a realizarse en 
Casa Presidencial el jueves 18 de enero del 2007.  Se cancelo la presencia del Ministro de Comercio 
Exterior y en su lugar el Ministro de Turismo confirmó su asistencia. 
 
SE ACUERDA POR UNANIMIDAD:  Remitir al Alcalde Electo Horacio Alvarado Bogantes para su 
información. 
 
ARTICULO 13.  Se conoce correo electrónico de María Lorena Vargas Víquez.  Presenta su 
renuncia a la participación ante la Comisión Municipal Centenario. Esta renuncia es de carácter 
irrevocable a partir del día 10 de enero de 2007. Los motivos de esta renuncia son personales, 
principalmente por estudio. 
 



SE ACUERDA POR UNANIMIDAD:  Tomar nota y archivar. 
 

CAPITULO IV 
 

INFORME DE COMISIONES 
 
INFORME DE LA COMISION DE OBRAS PUBLICAS.   
 
ARTICULO 14.  El Regidor Propietario Hermes Zumbado Alfaro, plantea que hace un 
reconocimiento y agradecimiento a la Asistente de la Secretaria del Concejo Municipal Rocío Vargas 
Morales, por la colaboración en la elaboración del presente Informe.  Debido a varios factores que 
están reflejando la necesidad de cambios urgentes en el procedimiento de trabajo de la Comisión de 
Obras, ya que se han detectado problemas de falta de información, necesidad de criterios técnicos, 
largos períodos de tiempo para dar respuesta a  algunos trámites, esto en consecuencia de los dos 
puntos anteriores; además de  algunos inconvenientes con la asistencia de los miembros de la 
Comisión procedo a brindar el siguiente informe: 
 
PROBLEMATICA 
 
1. La Comisión de Obras actual inició labores el 5 de junio del 2006 y a la fecha a realizado 22 

reuniones. 
 

2. Que durante esas 22 reuniones ha  hecho recomendaciones para 6 casos sobre exoneración 
de retiros laterales y 17 solicitudes de disponibilidad de agua. 

 
3. Que se determinó que los trámites de retiro lateral pueden ser resueltos directamente por la 

Unidad de Desarrollo Urbano, por lo cual este tipo de documento no se analizará en la 
problemática a exponer. 

 
4. Que para presentar una recomendación al Concejo Municipal sobre una disponibilidad de 

agua, en la mayoría de las ocasiones y bajo los mejores resultados un munícipe tiene que 
esperar aproximadamente 39 días para tener una resolución final ya sea de aprobación o 
denegatoria. Cuadro No.1.  

 
5. Que, para presentar un dictamen sobre disponibilidad de agua, en la mayoría de los casos  se 

requiere evacuar dudas sobre aspectos técnicos, que en caso de no ser evacuadas 
claramente durante la reunión, se solicita la elaboración de informes por parte de alguna de 
las unidades administrativa de la Municipalidad de Belén, lo que conlleva mínimo 1 semana o 
más, en caso de que los funcionarios quieran colaborar con la Comisión, debido a que por 
orden de jerarquías, oficialmente la Comisión no puede solicitar informes en forma directa a 
ningún funcionario municipal, y lo que debe hacer es tramitarlo mediante el Concejo, lo que se 
traduce en más de 20 días hábiles.  Lo anterior enmarca 2 problemas, falta de criterios 
técnicos oportunos y aumento del tiempo de respuesta al munícipe. Cuadro No.3. 

 
6. Que, la Comisión no ha podido dedicarse a la toma y análisis del desarrollo de infraestructura 

pública. 



 
7. Que, la Comisión fue nombrada con 12 miembros, de los cuales 5 nunca se presentan y hay 

un promedio de asistencia del 50% de los 7 miembros restantes, lo cual evidencia la falta de 
amplitud de criterios. Cuadro No.2. 

 
RECOMENDACIONES DE MEJORA 
 
1. Cambiar el día de reunión para los miércoles de 4:00 p.m. a 6:00 p. m. y se debe solicitar la 

Sala de Reuniones. 
 
2. Que los casos por analizar lleguen con toda la información completa (requisitos mínimos 

completos y los diferentes criterios técnicos de la Unidad respectiva). Definir muy claramente 
cuales son y que le compete a la Comisión y que a otros procesos de la Administración. 

3. Aprobación de los acuerdos:    

 Se hará la recomendación por acuerdo unánime o  de   mayoría  simple (Art. 54 del 
Reglamento de Sesiones) y deberá de firmarse por todos los miembros que lo aprobaron, si 
hay puntos contrarios se deberá acatar lo indicado en el Artículo 52 del Reglamento de 
Sesiones del Concejo Municipal del Cantón de Belén.  

 Elaborar una estrategia de trabajo que permita que un oficio que ingrese a la Comisión de 
Obras tenga un trámite no mayor a 15 días, desde que ingresa a la Comisión hasta que se 
entrega la recomendación al Concejo Municipal.  

 
4. Solicitar al Concejo que se incluya dentro de los miembros de la Comisión de Obras a dos 

miembros más del Concejo Municipal (que representen a dos fracciones más de la ya 
incluida), al Director del Área de Servicios Públicos o a la Coordinadora de la  Unidad de 
Acueductos, un miembro de la Alcaldía y al menos dos representantes del Cantón con 
estudios en ingeniería civil, esto por lo específico de los temas tratados en dicha comisión, con 
el fin de poder tener una mayor coordinación, evacuar dudas a una mayor prontitud, tener un 
mayor control del proceso para disminuir tiempos y haber logrado un análisis previo de las 
fracciones para agilizar la toma de decisiones a la hora de ser resuelto por el Concejo 
Municipal. 

5. Realizar una reunión con personal técnico de la Municipalidad para definir procedimientos en 
los diferentes procesos y requisitos definitivos (definir en que casos puede variar un requisito, 
o no solicitarse dependiendo de lo que se trate) que permitan agilizar los trámites en la 
Comisión de Obras (Dirección Jurídica, Director del Área de Servicios Públicos, Coordinadora 
de Acueductos, Director de Área Técnica Operativa y de Desarrollo Urbano, Coordinador del 
Área de Desarrollo Urbano, Director del Area de Asistencia  Administrativa Financiera (Plan de 
capacitación a Servicio al Cliente cuando estén definido los requisitos).  

6. Solicitar a la Dirección de Servicios Públicos que defina  en cuales de los requisitos solicitados 
para otorgar disponibilidad de agua  pueden existir variantes e indicarlos de una manera 
sencilla para que tanto en la Unidad de Servicio al Cliente como cualquier munícipe pueda 
interpretar claramente que documento esta exigido presentar y cuales puede variar 
dependiendo de su situación o incluso no necesita. 

7. Solicitar a la Unidad de Comunicación en conjunto con Informática y Servicio al Cliente que 
revisen y actualicen las fórmulas de solicitud de disponibilidad de agua debido a que hay 



divergencias importantes entre la  fórmula que se entrega en Servicio al Cliente, el Manual de 
trámites de la Municipalidad de Belén y la fórmula que esta en la página Web., además de que  
tomen  en cuenta el resultado del punto anterior. Anexo 1. 

 
CONCLUSIONES.  Se espera ser más eficientes para brindar recomendaciones al Concejo 
Municipal sobre los diferentes asuntos remitidos  a la Comisión, reducir considerablemente los 
tiempos de respuesta a los munícipes, presentar información más comprensible a los ciudadanos, 
reducir los márgenes de error tanto del administrado como de los funcionarios y poder destinar más 
tiempo a proyectar la labor de la Comisión de Obras a aspectos estratégicos de obra pública entre 
otros. 
 
CUADROS 
 

CUADRO No.1 
 

Cronograma de procedimiento para emitir un criterio Días 
habiles 

1. Se presenta un trámite a servicio al Cliente. ( solicitud de disponibilidad de agua)  

2. Se dirige a la Unidad Respectiva (Acueductos)  1  

3. Acueductos remite un informe a la Alcaldía para que sea presentado al Concejo  10  

4. La Alcaldía presenta un memorando al Concejo con el informe  1-5 

5. El Concejo toma un acuerdo de remitirlo a la Comisión de Obras 8 

6. La Comisión de Obras lo analiza y hace las consultas para  mejor resolver 5 

7. La Comisión presenta un informe de recomendación al Concejo 1-5 

8. El Concejo recibe la recomendación  y la aprueba por unanimidad, para remitir el 
acuerdo 

8 

9. Se notifica al interesado 1 

  

TOTAL 35-43 

 
CUADRO No.2 

 
Miembros de Comisión de Obras Asistencia 

Hermes Zumbado Alfaro 22 

Fritz Chaves González,  14 

Eddie Méndez Ulate,  1 

Carlos Luna Bolaños,  20 

Marco Tulio Chacón Sánchez. 18 

Héctor Rodríguez Campos,  0 

Juan Carlos Bolaños,  0 

Isidro Solís Blanco,  0 

Osvaldo Apú Valerín (justificado),  5 

Luis Bogantes Miranda,  16 

José Zumbado Chaves (justificado),  7 



Hermes Vásquez Fonseca 0 

 
CUADRO No.3 

 

 

Requisitos para solicitud de disponibilidad de agua Unidad que debe analizar el 
documento 

1. Plano de Catastro de la propiedad. Acueductos 

2. Certificación de Uso de Suelo. Desarrollo Urbano (cobertura y 
densidad) 
 
Acueductos (consumo) 

3. Anteproyecto acorde con el área de ubicación, firmada por un 
Profesional Responsable. 

Desarrollo Urbano 

4. Nota del propietario de la finca autorizando el desarrollo o contrato 
preliminar entre las partes de venta o asociación. 

Acueductos 

5. Descripción del anteproyecto:  fraccionamiento, urbanización, o 
condominio en verde o Finca Filial Primaria Individualizada (FFPI). 

Acueducto (No. lotes y consumo) 
 
Desarrollo Urbano (tamaño del lote y 
certifica) 

6. Plan de demanda de Pajas de Agua. Acueductos 

7. Propuesta de suministro de agua para los usuarios actuales y 
futuros del sector, planteada para un período mínimo de 10 años, 
pre0via consulta al Plan Maestro del Acueducto del Cantón y al Área 
de Servicios Públicos sobre las condiciones de operación del sistema 
de acueducto municipal. 

Acueductos 

8. Propuesta para tratamiento de aguas residuales. Desarrollo Urbano 
 
Unidad de Ambiente 

9. Propuesta sistema de conducción y amortiguamiento de pluviales 
antes de ser vertidos a cauces que provoquen inundaciones hacia 
aguas abajo.  Dicha propuesta deberá incluir el cálculo de pluviales y 
soluciones para una intensidad de lluvia con una frecuencia de 10 
años y un estudio del impacto del desfogue de los pluviales del 
proyecto en la infraestructura externa existente. 

Unidad de Obras 

10. Propuesta de acciones en materia de ampliación y señalamiento 
vial.  

Desarrollo Urbano o Unidad de 
Obras 

11. Propuesta de acciones del proyecto que aseguren un desarrollo 
urbano ordenado y proporcionado y garanticen un impacto ambiental 
urbano mínimo, que refleje la responsabilidad social del proyecto 
planteado. 

Desarrollo Urbano  
 
Unidad de Ambiente 

12. Cronograma de ejecución preliminar del proyecto. Desarrollo Urbano 

13. Documento idóneo del representante legal o de la sociedad 
cuando se es persona jurídica. 

Acueductos 

14. Llenar y firmar solicitud de disponibilidad de agua. Acueductos 



El Regidor Suplente Manuel Ortiz Arce, se refiere a que hace falta pedir a las Comisiones un informe 
del avance de su gestión. 
 
SE ACUERDA POR UNANIMIDAD:  Someter a estudio del Concejo Municipal.  
 
INFORME DE LA COMISION DE ADMINISTRACIÓN GOBIERNO Y ASUNTOS JURÍDICOS.   
 
ARTICULO 15.  El Regidor Propietario Juan Carlos Murillo Sánchez, cita que en en cumplimiento a 
lo solicitado en el Acta No. 53., en su articulo 34, en el cual nos remiten para el análisis y 
recomendación las Políticas Deportivas y Recreativas de Belén, nos permitimos señalar lo siguiente:  
 
1) Que nos hemos abocado a analizar un documento dividido en dos secciones, donde la 

primera se relaciona con un acertado diagnostico de la situación que enfrenta el deporte y la 
recreación en general, así como lo concerniente a la organización y los recursos.  

 
2) La segunda sección del documento, nos introduce en la definición de una serie de 

lineamientos de carácter político, que inserta la solución a la problemática descrita en un 
marco de solución a 10 años plazo, en aspectos tan importantes como: filosofía del deporte y 
la recreación, relación de la organización y la administración, la educación física, deporte para 
todos o de masas, iniciación deportiva, alto rendimiento, medicina y psicología deportiva, 
instalaciones deportivas, formación y capacitación, etc., como orientadores hacia lo que se 
desea sean el deporte y la recreación del Cantón de Belén. 

 
3) En vista de que ya se han rendido dictámenes por parte de esta Comisión respecto de la 

figura del “comisionado deportivo”, recomendamos que se elimine el apartado ©, de los 
lineamientos “En relación con la organización y la administración del deporte y la 
recreación”. 

 
4) En lo expresado con respecto al deporte de rendimiento o de “alto rendimiento”, párrafo que 

inicia “La tercera manifestación está relacionada con el deporte de rendimiento, o de 
“alto....., sugerimos modificar el texto desde “En esta dirección, ....., “hasta es un derecho de 
todas las personas”, por el siguiente “Dadas las limitaciones de carácter legal para que el 
Comité Cantonal de Deportes y Recreación de Belén, apoye al deporte de alto 
rendimiento con incentivos y becas provenientes de recurso municipal, podría 
establecer mecanismos de atracción de recursos de terceros para esos fines.”     

 
Por lo tanto.  Se acuerda recomendar al Concejo Municipal, avalar el documento presentado por el 
Comité Cantonal de Deportes y Recreación de Belén denominado “Política Deportiva y Recreativa 
del Cantón de Belén”, tomando en consideración las observaciones señaladas en los puntos 3 y 4 
del presente oficio.  
 
SE ACUERDA POR UNANIMIDAD:  Someter a estudio para el martes 23 de enero. 
 
INFORME DE LA COMISION ESPECIAL DE CENTENARIO.   
 



ARTICULO 16.  La Sindica Propietaria Rita Guido Quesada, comunica que la Comisión que se 
nombró para llevar a cabo el Proyecto del Centenario del Cantón, está funcionando con únicamente 
5 miembros activos de un total de 15 personas nombradas.   Esta situación en resumen, manifiesta 
el escaso interés por parte de algunos miembros que nunca se incorporaron a esta comisión, otros 
que esporádicamente se presentan sin dar el seguimiento oportuno y formal al proyecto y otros que 
en el proceso han presentado su renuncia.  A este contexto, se le suma la renuncia de la Sra. Ana 
Yancy Arce, Coordinadora de dicha comisión, quedando el Proyecto del Centenario en una inestable 
condición; por la falta de personas comprometidas con el proyecto; que por su naturaleza no es sano 
que continúe de esta manera.  Por lo anterior y bajo reunión efectuada el pasado lunes 15 de enero 
se  acordó solicitar al Concejo Municipal, proponer otras personas que verdaderamente estén 
interesadas en formar parte de la Comisión de Centenario y nombrar la sustitución del (la) 
coordinador de dicha comisión, en vista de la urgencia para poder seguir trabajando en el Proyecto 
del Centenario. 

 
Solicita su  pronta solución a la anterior situación. 
 
El Presidente Municipal Francisco Villegas Villalobos, informa que igualmente Elvin Gonzalez 
presento la renuncia, cree que el trabajo de las Comisiones es voluntario y ad honores y seria 
recomendable que el Coordinador de la Comisión de Centenario sea un funcionario administrativo. 
 
El Regidor Suplente Manuel Ortiz Arce, propone que no se debe dar por aceptada la renuncia de 
Ana Yancy Arce eso no le parece, porque debe dar el informe de lo que se ha realizado hasta el 
momento, de hecho algunos proyectos no se han llevado a cabo porque el Concejo Municipal aun no 
ha aprobado el Plan Centenario, por eso propone que se reconsidere la renuncia de Ana Yancy Arce 
e invitarla para que presente el Informe de Labores y que manifieste cual es el apoyo que necesita 
para ser gestora del proyecto y definir para cuando se aprobara el presupuesto planteado para el 
Centenario, porque ante la ausencia de la Comisión de Centenario algunos integrantes de la 
Comisión de Asuntos Culturales pueden reforzar la Comisión de Centenario. 
 

La Regidora Suplente Ana Betty Valenciano Moscoso, aclara que en vista de que algunos miembros 
de la Comisión del Centenario renunciaron se trato de motivar algunas personas para que integren la 
Comisión del Cantón, la cual es una Comisión Especial, entonces en vista de la urgencia de nombrar 
un coordinador propone que se nombre a un miembro de la Comisión del Centenario que es 
Alexander Delgado Lépiz, el cual cuenta con el siguiente Perfil Profesional:  Ocho años de 
experiencia laboral donde ha combinado el área administrativa con mercadeo y ventas,  permitiendo 
desarrollar la habilidad para trabajar  en equipo, liderar la resolución de situaciones imprevistas,  
manejando una excelente comunicación, acompañado de la capacidad de análisis para negociar. 
Acostumbrado a  trabajar bajo presión y a supervisar personal.  

 

EXPERIENCIA LABORAL 

Matra Marrelli 2006 a la fecha  

Coordinador de Mercadeo Y Ventas.  Responsable por diseñar e implementar las estrategias y las 
políticas de ventas, así como investigar planificar y dirigir las de estrategias de mercadeo. 
 



Colegio Universitario Boston 

Profesor Cátedra de Mercadeo, 2005 a 2006.  Responsable de impartir los cursos de Introducción 
al Mercadeo, Servicio al Cliente.  

• Implementó una metodología participativa de análisis del entorno empresarial, para 
complementar las clases magistrales, logrando aumentar el rendimiento académico de los 
estudiantes. 

 

Consejo Nacional de Rectores (CONARE) 
Consultor en Proyecto Agenda Joven Universitaria, 2006.  Diseñar y ejecutar un proceso de 
consulta a los jóvenes de universidades publicas, que busca conocer su visión sobre los temas de 
educación, desarrollo social y democracia participativa, para ser presentados a la opinión publica.  

 

Cámara de Comercio de Costa Rica 
Consultor en Capacitación, 2005.  Responsable por impartir tallares de capacitación a los 
agremiados de la cámara. 

• Talleres impartidos “Como Negociar, Supere un No”, “Servicio al cliente, manejo de clientes 
difíciles al teléfono.” 

           

Fondo de Población de las Naciones Unidas (UNFPA) 

Consultor en Evaluación y Diseño de Proyectos, 2004-2005.  Responsable de planificar, 
organizar e implementar la Unidad de Investigación  del Consejo de la Persona Joven. (MCJD). Así 
como establecer los enlaces institucionales necesarios para el proyecto.  

• Organicé el acto de lanzamiento Oficial de la Unidad de Investigación del CPJ, en coordinación 
con Protocolo de Casa Presidencial debido a la participación del Presidente de la República. 

     
Municipalidad de Tibás 

Jefe de Proveeduría  y Jefe de Tesorería, 2004.  Responsable de la planeación, diseño de carteles 
de contratación, la asignación de contratos y supervisión de los bienes o servicios contratados. Así 
como del control de partidas y ejecución presupuestaria. 

• Como proveedor logre una reducción sustancial en los tiempos  de confección de carteles para 
contratación así como del proceso de asignación de compras, gracias a un control eficaz y 
eficiente de la burocracia interna.    

• Como tesorero co-restructure los procesos de ejecución de presupuestos para una disminución 
de tiempo en los tramites administrativos. 

 

Consejo de la Persona Joven (MCJD). Programa Construyendo Alternativas Juveniles. 

Consultor en Negociación Empresarial (Venta de Intangibles), 2000-2003.  Programa de empleo 
juvenil en el cual se selecciona, capacita y se negocia con empresas nacionales la colocación de 
jóvenes en  practicas laborales. 

• Responsable de concretar negociaciones con  CSU, Mega Súper, AM-PM, El Verdugo, 
CEMACO, etc. 



• Rediseñe la estrategia de negociación empresarial, reduciendo el proceso en un 80% e 
incrementando la efectividad en más de un 500%. 

• Logre un 90% de contratación, del total de jóvenes colocados. Único consultor en alcanzar este 
rendimiento. 

 

Centro de Negocios de Costa Rica 

Vendedor de  bienes raíces, 1999-2000.  Responsable por la venta de bienes raíces en Hacienda 
Belén y Parque Valle del Sol. 

• Venta de casas en proyectos en construcción. 

 

Hotel Villas Playa Samara 

Gerente de Mercadeo Regional / Coordinador de Mercadeo / Supervisor de Prospectación, 
1997–1999.  Responsable de organizar, dirigir, planificar y capacitar todo el personal bajo mi 
responsabilidad, desarrollar las estrategias de mercadeo y dar soporte logística a ventas así como  
supervisar la sala de ventas. Principales logros: 

• Inicié la apertura del mercado regional en la provincia de Guanacaste. 

• Implementé un programa de retención y sobreventa a los socios, incrementando la productividad 
de los equipos de ventas. 

• Encargado de eventos especiales y supervisión de personal. (Todo bajo la modalidad de Canje). 

• Dirigir y supervisar a 90 personas en tres departamentos (prospectación, telemarketing y base 
de datos). 

• Asumí como coordinador de Mercadeo, la responsabilidad de la Gerencia de Mercadeo por un 
periodo de 8 meses. 

• Desarrolle  las estrategias de ventas corporativas y me encargue de las negociaciones, con 
excelentes resultados al punto de ser implementado luego por el departamento de ventas. 

• Diseñe y ejecute un programa de capacitación e incentivos, disminuyendo la rotación de 
personal en un 300%, e  incrementando la eficiencia en el desempeño. 

 
FORMACION ACADEMICA 

▪ Universidad de Costa Rica, Maestría en Administración de Negocios y Dirección de Empresas 
con énfasis en Mercadeo y Ventas 

▪ Universidad de Costa Rica, Egresado de Licenciatura 
▪ Universidad de Costa Rica, Bachillerato en Historia 
              

HABILIDADES 
▪ Idiomas: Español e Inglés (Intermedio) 
▪ Manejo de paquetes Windows  
▪ Licencia B1 y vehículo.  

 
CURSOS Y SEMINARIOS:   



Curso Nacional sobre instituciones, valores y prácticas democráticas para jóvenes líderes, OEA-
BID-MCJD-Consejo Nacional de Rectores (CONARE)-Colegio Internacional de las Américas (COLAM) 
(Setiembre 2005) 
Corporate responsibility and future business leaders, AIESEC, Central America The World Bank 

Institute  
(Enero-Marzo 2005) 
Taller de Negociación, Ministerio de Cultura y Consejo de la Persona Joven (Agosto 2003) 
Diplomado  Formador de Formadores, Instituto Centroamericano de Estudios Políticos, (Abril, Junio y 
Noviembre 2000) 
 
REFERENCIAS: 
Lic. Adriana Vasquez,  Matra Marelli.                                                            
Cinthya Fontana, MBA, Jefe de Cátedra de Mercadeo-Colegio Boston                           
Licda. Xiomara Pessoa Mora, Coordinadora programa construyendo alternativas juveniles- Consejo de 
la Persona Joven                                                   
 
La Sindica Propietaria Margarita González Alfaro, considera que esta de acuerdo con la iniciativa de 
la Regidora Suplente Ana Betty Valenciano Moscoso, además esta de acuerdo que no se ha 
solucionado nada del Plan Centenario. 
 
El Regidor Propietario Juan Carlos Murillo Sánchez, menciona que esta programada la Sesión 
Extraordinaria del jueves 18 de enero, donde se puede dar la discusión del tema. 
 
El Vicepresidente Municipal Luis Orlando Rodríguez González, indica que apoya que la 
Coordinación de la Comisión de Centenario sea asignada a Alexander Delgado Lépiz. 
 
La Sindica Suplente Ligia Delgado Zumbado, ratifica la designación de Alexander Delgado Lápiz 
como Coordinador de la Comisión de Centenario. 
 
El Regidor Propietario Hermes Zumbado Alfaro, opina que el jueves 18 de enero en Sesión 
Extraordinaria, se defina lo que queremos del Centenario. 
 
El señor Alexander Delgado Lépiz, cuenta que hay que reacomodar la Comisión de Centenario 
definiendo un grupo de trabajo, que quiera trabajar, aparte que se siente en capacidad de desarrollar 
las actividades, pero se debe replantear el trabajo. 
 

CAPITULO V 
 

INFORME  DEL ALCALDE,  AREAS Y UNIDADES. 
 

La Alcaldesa Marielos Segura Rodríguez, plantea los siguientes asuntos: 
 

INFORME DEL ALCALDE. 
 



ARTICULO 17.  Se conoce el Oficio AM-M-011-2007 de la Alcaldesa Marielos Segura Rodríguez.  
Ha recibido el oficio en referencia, suscrito por la Ing. Rosa González Palma, Coordinadora del 
Proceso de Acueducto, por cuyo intermedio traslada el trámite Nº4948, que es “Solicitud de 
Disponibilidad de Agua” a nombre del ingeniero Ivan Barinas Bellanero, representante de JASRE, 
S.A. para un proyecto de dos apartamentos.  Adjunta copia del mismo con el propósito de proceder 
con el análisis respectivo y trámite correspondiente. 
 
SE ACUERDA POR UNANIMIDAD:  Remitir a la Comisión de Obras para análisis y recomendación.  
 
ARTICULO 18.  Se conoce el Oficio AM-M-012-2007 de la Alcaldesa Marielos Segura Rodríguez.  
Recibió el oficio ADS-010-2007, suscrito por la Lic. Marita Arguedas Carvajal, Directora del Área de 
Desarrollo Social, mediante el que se refiere al acuerdo tomado durante la Sesión Ordinaria N°71-
2006.  Al respecto, adjunta copia del oficio mencionado para su información, análisis respectivo y 
trámite correspondiente.  Que cita:  En atención al acuerdo tomado en Sesión Ordinaria No.71-2006, 
celebrada el cinco de diciembre del dos mil seis, donde se indica “Solicitar a la Directora del Área de 
Desarrollo Social que informe a este Concejo Municipal, cuánto recursos económico se giró a la 
Asociación de Desarrollo Integral de San Antonio en los últimos años”.  Informa que en el año 2003 
se giró la suma de ¢ 1.250.000.00 para el Programa de Fortalecimiento de la Familia Belemita.  Con 
respecto al año 2004 se le giró en el primer trimestre la suma de ¢671.262.00 suma que 
correspondía a los siguientes proyectos: 
 
1-Construcción e instalación de basureros 
2-Construcción del Salón Comunal de Barrio La Amistad 
3-CEN – San Antonio 
 
Ante reiteradas gestiones realizadas por esa Dirección con respecto al Informe de Ejecución y 
Liquidación del Presupuesto 2004, el señor Victor Villegas Murillo, en su condición de Presidente de 
la citada organización, manifestó en oficio de fecha 20 de mayo del 2005: · “Con respecto al saldo de 
superávit 2004 por ¢ 671.262.03 esos dineros se encuentran en la cuenta corriente de la Asociación 
debido a que la personería jurídica esta vencida y el nombramiento de la Junta Directiva no se ha 
podido realizar, no podemos proceder a la devolución de dichos recursos, porque no podemos girar 
ni firmar cheques”.  Ante tal respuesta, esa Dirección consultó al Director Jurídico, Dr. Ennio 
Rodríguez la posibilidad de gestionar ante el Banco de Costa Rica, con el propósito de que se nos 
informe si realmente en la cuenta corriente No.362-0011995-4 perteneciente a la Asociación de 
Desarrollo Integral de San Antonio existe ese saldo.  El Dr. Ennio Rodríguez nos indicó que dicho 
trámite únicamente puede ser efectuado a solicitud del propietario de la cuenta o de un juez. 
 
Espera de esta forma haber suministrado la información. 
 
SE ACUERDA POR UNANIMIDAD:  Solicitar a la Auditoria Interna realizar un informe sobre los 
recursos económicos que se han girado a la Asociación de Desarrollo de San Antonio y su 
respectiva liquidación. 
 
ARTICULO 19.  Se conoce el Oficio MA-28-07 de la Alcaldesa Lic. Marielos Segura Rodríguez, 
dirigido a Guillermo Soto, Mario Rodríguez, Asociación La Amistad.  En respuesta a las inquietudes 



presentadas ante los miembros del Concejo Municipal, les informa lo siguiente:  Indican que la 
propiedad donde desean construir un Salón pequeño está inscrito en la Asociación de Desarrollo de 
San Antonio de Belén, la cual desde hace muchos tiempo no está funcionando, a su vez desean 
obtener los permisos para la construcción.  Sobre el particular fue consultado al Dr. Ennio Rodríguez, 
Director Jurídico sobre la problemática que presentan ustedes y lo que esa Dirección recomienda es 
“Que se aclare la situación legal de la Asociación de Desarrollo San Antonio, para que sea 
esta última quien tramite los permisos correspondientes.” DJ-500-2006.  Por tal razón lo que 
recomienda la Alcaldía es formalizar los trámites, para que la Asociación de Desarrollo de San 
Antonio cumpla con todos los requisitos para proceder a realizar los respectivos permisos de 
construcción. 
 
SE ACUERDA POR UNANIMIDAD:  Tomar nota y archivar. 
 
CONSULTAS A LA ALCALDÍA MUNICIPAL. 
 
ARTICULO 20.  La Sindica Suplente Ligia Delgado Zumbado, pronuncia que la Alcaldesa Marielos 
Segura Rodríguez le comento que el Director del Area Técnica Operativa en la Urbanización 
Manantiales de Belén, no se ha hecho ninguna modificación al Proyecto y según planos en 1988 se 
realizó. 
 
INFORME DE LA DIRECCIÓN JURÍDICA. 
 
ARTICULO 21.  El Sindico Propietario Alexander González Pérez, le interroga al Director Jurídico, 
cual es la forma de respetar el Reglamento de Sesiones, porque algunas veces no se respeta por 
parte del Presidente Municipal, por ejemplo cuando llega un urbanizador se le dan únicamente los 20 
minutos de la audiencia, porque no hay igualdad de condiciones, por ejemplo hoy se dio una 
audiencia y se duro 1 hora y 30 minutos y cuando un tema le interesa al Presidente Municipal el 
tiempo no importa, por ejemplo se termino la audiencia y hasta se les invito a quedarse para la 
votación del Recurso, porque entonces el Reglamento es por varas.  Recalca que la audiencia son 
20 minutos y no le parece que a un desarrollador se le parece a los 20 minutos.  Por ejemplo hoy la 
audiencia como se desarrollo parecía un mercado y debe haber igualdad de condiciones porque 
tienen igual derecho el pueblo como el urbanizador, entonces como se puede regular con el 
Reglamento, porque el Presidente Municipal no esta cumpliendo con el mismo. 
 
El Presidente Municipal Francisco Villegas Villalobos, alega que hoy la audiencia duro 20 minutos, 
después vino el tiempo de los miembros del Concejo Municipal donde se pasaron de lo permitido, 
porque el tema es sumamente espinoso, de hecho es un tema de mucha trascendencia y la gente 
quería respuestas, además estamos en un día de atención al publico. 
 
La Sindica Suplente Ligia Delgado Zumbado, siente que apoya lo manifestado por el Sindico 
Propietario Alexander González Pérez, por ejemplo en los Asuntos de la Presidencia los vecinos no 
tienen porque opinar y se debe pedir respeto hacia los miembros del Concejo Municipal por parte del 
Presidente Municipal, porque aunque no estemos de acuerdo no podemos permitir que vengan a 
gritarle a los Regidores sobre su familia, porque los Regidores merecen respeto y los desarrolladores 
y los vecinos tienen los mismos derechos, aunque el tema nos este perjudicando. 



 
La Regidora Suplente Ana Betty Valenciano Moscoso, puntualiza que debemos ir mejorando el 
manejo de la Sesión, porque por ejemplo en la Sesión que visitaron los vecinos de Barrio Escobal, 
sintieron que no pudieron exponer por el tiempo sus prioridades, algunos incluso no se les cedió la 
palabra y se sintieron desconcertados de la participación en el Concejo Municipal, además todos los 
temas que traigan los vecinos son importantes y para el Concejo Municipal no puede haber un tema 
mas importante que otro, entonces se debe tratar de mejorar el manejo de las Sesiones para que 
todos tengan igualdad de oportunidades. 
 
El Sindico Propietario Alexander González Pérez, señala que de hecho el Presidente Municipal insta 
a los vecinos a que los ánimos se calienten, por ejemplo el señor Jimmy Araya de la Policía de 
Proximidad lo hizo ver, sintió que los instaba a provocar aunque gracias a Dios es gente educada, 
por eso el Presidente Municipal se debe regir por el Reglamento de Sesiones, además el Presidente 
Municipal no respeta la posición de los demás Regidores y la votación de este tema a sido a presión, 
por eso en algún momento se levanto el quorum por presión de una votación, pero cree que se debe 
respetar la posición de los demás, ya que cada uno tendrá que responder por sus actos, para 
verdades el tiempo.  Le preocupa que el Presidente Municipal tiene el defecto que la votación se 
termina y se gasta media sesión en una decisión, por no respetar la votación de los demás.  Reitera 
que el manejo como Presidente Municipal irrespeta a los demás Regidores, eso es lo que se ve, 
porque las cosas no avanzan, por ejemplo cuando la Regidora Suplente Rosemille Ramsbotton 
Valverde habla hay que pararla, porque se existiendo demasiado y es repetitiva. 
 
El Presidente Municipal Francisco Villegas Villalobos, razona que si tiene que decir algo lo dice de 
frente y se habla de respetar reglamentos y leyes, pero es lo que se pidió hoy.  El tiempo que se 
paso no fue en vano no se desperdicio, el tiempo de mas se dio para que los Regidores se 
defendieran, porque se sigue todo un lineamiento legal y asume la responsabilidad de sus actos. 
 
La Regidora Suplente Rosemille Ramsbotton Valverde, afirma que el Presidente Municipal preside a 
su forma y al ser un Organo político siempre habrán discusiones, pero el respeto siempre se 
mantiene, aunque es muy buena la llamada de atención para aplicar el Reglamento. 
 
INFORME DE LA AUDITORIA INTERNA. 

 
ARTICULO 22.  Se conoce el Oficio AI-03-2007 del Lic. Eliécer Leitón C., Auditor Interno.  Acuerdos 
tomados en la Sesión No.03-2007.  El Concejo, en el artículo 3 de la sesión 03-2007, del 09 enero 
del presente año,  conoció un recurso de revocatoria con apelación en subsidio y nulidad 
concomitante, en contra de un acuerdo tomado en el artículo 19 del acta de la sesión No. 74-2006 
del 19 de diciembre del 2006.  En ese acuerdo se había aprobado la solicitud de permiso para la 
construcción del proyecto Condominio Hojarasca Real.  En relación con ese recurso, el Concejo, en 
el artículo 3 de la sesión No. 03-2007 acordó:  “SEGUNDO: Remitir a la Dirección Jurídica y a la 
Auditoría para su análisis y recomendación, así como su presentación en tiempo-forma y la 
procedencia de la suspensión del acto”.  Por otra parte, en el artículo 4 de la sesión No. 03-2007, 
ese órgano colegiado conoció también un recurso de revocatoria con apelación en subsidio y nulidad 
concomitante, en contra de un acuerdo tomado en el artículo 2 del acta de la sesión No. 74-2006 del 
19 de diciembre del 2006.  En esa ocasión se había acordado aprobar el Proyecto Condominio 



Residencial  de Fincas Filiales Individualizadas Miraluna.  En lo referente a este recurso,  el Concejo, 
según consta en el artículo 4 de la sesión No. 03-2007, acordó lo siguiente: 
 
“SEGUNDO: Remitir a la Dirección Jurídica y a la Auditoría para su análisis y recomendación, así 
como su presentación en tiempo-forma y la procedencia de la suspensión del acto”.  Al respecto, les 
comunico que la Auditoría, por disposiciones legales (Ley General de Control Interno No. 8292), está 
imposibilitada para atender solicitudes como las formuladas en los acuerdos transcritos, ya que 
podría comprometer la independencia que debe caracterizar el ejercicio de su función. La 
participación del Auditor en los térmicos establecidos en esos acuerdos, de previo a la toma de la 
decisión del Concejo, le haría perder independencia en caso de una eventual fiscalización posterior 
de ese asunto.  Por otra parte, el análisis solicitado es sobre asuntos de carácter legal 
(presentación en tiempo y forma de los citados recursos y procedencia o no de la suspensión 
del acto); en consecuencia, de conformidad con la citada normativa que regula el 
funcionamiento de la Auditoría, no resulta pertinente, que la Auditoría Interna participe en 
dicho análisis.  En virtud de lo anterior, con todo respeto les solito analizar el citado acuerdo, a 
efecto de modificarlo en caso de que resulte procedente. 
 
SE ACUERDA POR UNANIMIDAD:  Tomar nota y archivar. 
 
INFORME DEL  ÁREA DE ASISTENCIA ADMINISTRATIVA FINANCIERA. 
 
ARTICULO 23.  Se conoce el Oficio ADAF-07-2006 del Lic. Alexander Venegas Cerdas, Asistente 
de la Dirección Administrativa y Financiera, dirigido a la Licda. Guiselle Segnini Hurtado, Area de 
Servicios Municipales, División de Fiscalización Operativa y Evaluativo, Contraloría General de la 
República.  En atención al oficio 16891, el cual contiene el informe DFOE-SM-185-2006 sobre los 
resultados del estudio del presupuesto ordinario para el año 2007 de la Municipalidad de Belén. En 
cumplimiento de lo establecido en el punto 3 Otros Resultados, inciso c), acápite i.  Le está 
adjuntando el detalle de adquisición de bienes y servicios no personales, según lo indicado en el 
artículo 3 del Reglamento sobre refrendo de las contrataciones de la Administración Pública.  Así 
mismo le informo que los ajustes indicados en punto 3. a) y b), ya fueron realizados y aplicados en el 
archivo SIPP.  El licenciado Eliécer Leitón Cambronero, Auditor Interno de esta Municipalidad, le 
está remitiendo, el memorando AI-86-2006, en cumplimiento de lo establecido en el punto 3. c), ii.  
Con lo anterior, se dan por cumplidas la disposiciones establecidas, según oficio 16891, el cual 
contiene el informe DFOE-SM-185-2006 sobre los resultados del estudio del presupuesto ordinario 
para el año 2007 de la Municipalidad de Belén. 
 
SE ACUERDA POR UNANIMIDAD:  Tomar nota y archivar. 
 
INFORME DE LA UNIDAD DE COMUNICACIONES. 
 
ARTICULO 24.  Se conoce el Oficio 01-2007 de Ana Yancy Arce.  Informa que a partir del 10 de 
enero de 2007 renuncia a la ejecución del proyecto del Centenario de Belén y renuncia a la 
coordinación de la Comisión del Centenario.  Renuncia, porque no se han cumplido las condiciones 
que yo plantee necesarias para trabajar con éxito el Centenario. Desde agosto pasado asumió el 
recargo de dirigir el Centenario, sin percibir ni un sólo colón de más por su trabajo, con jornadas 



desde las 7:30 a.m. y hasta las 10 p.m. incluyendo fines de semana, sin el apoyo de ningún 
funcionario municipal; sacrificando su familia y provocándole serios problemas de salud, los cuales 
obvie con tal de cumplir con las metas planteadas.  Le parece que cinco meses han sido suficientes 
para tomar las decisiones necesarias y apoyar el centenario por parte de las autoridades 
municipales. Al no encontrar una respuesta positiva y con todo el dolor de su alma, cansada y muy 
desmotivada, se retira.  Agradece el trabajo de sus compañeros de la Comisión, los patrocinadores, 
los voluntarios y las organizaciones. Al menos disfruto organizando el evento del 31 de diciembre en 
el Ojo de Agua y sentir la satisfacción de una noche exitosa, en donde cientos de belemitas en 
comunidad recibieron el Año Nuevo. 
  
A partir de ahora, el Centenario será asumido en su totalidad por la Coordinadora de la Unidad de 
Cultura, Lylliana Ramírez y será el Presidente Municipal quién designe a un nuevo(a) Coordinador(a) 
para la Comisión del Centenario.  Mil gracias a todas las personas que creyeron en mí, seguirá 
aportando desde la Unidad de Comunicación. 
 
SE ACUERDA POR UNANIMIDAD:  Agradecer a la Coordinadora de Comunicación Ana Yancy 
Arce, por el trabajo realizado en la Comisión de Centenario. 
 
INFORME DEL COMITÉ CANTONAL DE DEPORTES Y RECREACIÓN DE BELEN. 
 
ARTICULO 25.  Se conoce el Oficio AA-001-2007/SO-02-12 la Asistente Técnica Administrativa.  
Solicita la aprobación del Presupuesto Extraordinario No.01-2007 y solicita la exoneración del tramite 
de Comisión de Hacienda y Presupuesto, en vista de que se trata de compromisos y proyectos 
contemplados en el PAO Presupuesto 2006 y en los Presupuestos Extraordinarios No.02-2006 y 
No.03-2006, aprobados recientemente por dicho Concejo. 
 
SE ACUERDA POR UNANIMIDAD:  Someter a estudio del Concejo Municipal. 
 
INFORME DE LA SECRETARIA DEL CONCEJO MUNICIPAL 

ARTICULO 26.  Se conoce el Oficio SC-03-2007 de la Secretaria del Concejo Municipal Ana 
Patricia Murillo Delgado.  En vista de que en el acuerdo No.Ref.4012/2006, del 19 de julio del 2006, 
se omitió el emplazamiento a las partes en el caso de la Asociación de Desarrollo Integral de la 
Ribera contra la Municipalidad de Belén y en atención a lo ordenado por el Tribunal Contencioso 
Administrativo en su Resolución No.558-2006, se requiere que este Concejo se sirva cumplir con tal 
requerimiento procesal.   

SE ACUERDA POR UNANIMIDAD Y EN FORMA DEFINITIVA:  Emplazar a la Asociación de 
Desarrollo Integral de La Ribera, en la condición dicha, para que comparezca ante el Tribunal 
Superior Contencioso Administrativo, sito Goicoechea, Segundo Circuito Judicial de San José, 
dentro del plazo de CINCO DÍAS HABILES, contados a partir del día siguiente del recibo de esta 
comunicación para que haga valer sus derechos. Se le previene a la parte recurrente que debe 
indicar un lugar para recibir notificaciones, en el Segundo Circuito Judicial de San José 
(Goicoechea), bajo el apercibimiento de que en caso de omisión sobre el particular las resoluciones 
que se dicten se tendrán por notificadas con el solo transcurso de veinticuatro horas. Todo de 



conformidad con lo que disponen los artículos 85 de la Ley Reguladora de la Jurisdicción 
Contenciosa Administrativa, 566, 567 siguientes y concordantes del Código Procesal Civil y 153 y 
siguientes  del  Código Municipal 

CAPITULO VI 
ATENCIÓN AL PUBLICO 

 
ARTICULO 27.  Se atiende a la señorita Natalia Alvarado, Vecina del Residencial Villa Belén, quien 
describe que en el Residencial hay una área comunal pero no se esta siguiendo la reglamentación, 
porque el área debería ser no menor de un 5% del área total de la urbanización y el área construida 
son 8000 m2 y no hay 800 metros en dicho sector, además debería de haber canchas publicas y 
solamente hay ciertos juegos que no son para todas las edades. 
 

El Presidente Municipal Francisco Villegas Villalobos, confirma que se han recibido algunas notas 
respecto al parque infantil del sector, porque el parque infantil debió trasladarse al bien publico hace 
alrededor de 13 años, sin embargo hasta hace unos meses el propietario del terreno entrego a la 
Municipalidad la propiedad, por eso el tema se traslado a la Alcaldía Municipal, para que cumplieran 
con la Reglamentación para el parque infantil, por otra parte la facilidad comunal de dicho sector se 
estará adquiriendo en otro lugar que la Municipalidad designara, pero le agradece la preocupación y 
se esta pendiente para que se devuelva el área de parque a dominio público y se instalen los juegos 
adecuadamente.  
 
SE ACUERDA POR UNANIMIDAD:  Trasladar a la Alcaldía Municipal para que comunique a los 
vecinos las gestiones que se están realizando e informe al Concejo Municipal. 
 

ARTICULO 28.  Se atiende a la Asociación de Desarrollo La Ribera, vecinos de Barrio Fátima y 
demás interesados Keneth Rojas, Fernando Villegas Rodríguez, Alvaro Solera, Jimmy Araya Arrieta, 
Esteban Murillo González, Daniel Murillo Rodríguez, José Atiliano Barrantes, Minora Solís, Juan 
Rafael Vargas Montero, Víctor Villegas Murillo, Gustavo Porras Hernández, Melissa Alvarez Vargas, 
Elena Castro, Rosa Delgado Venegas, Georgina Castillo, Julio Vásquez Alvarado, Juan Carlos 
Villegas Rodríguez, Evangelina Robles, Juan González Chaves, Francine Rodríguez Segura, Naily 
Segura Palma, Sigifredo Villegas Villalobos, Julio Solís Porras, Eligia Campos Rodríguez, Daisy 
Segura Palma, Alexandra Campos Segura, Guiselle Segura Palma, María Gabriela Rodríguez, 
Gilberto Solís Campos, Vilma Muñoz Rodríguez, Marco Tulio Chacón Sánchez, Deyanira Alfaro, 
María Castro, Patricia Campos Segura, María Félix González, Gustavo Fallas Espinoza, Mario 
Vásquez Solís, Leonel Murillo, Sandra Salazar, Vicente González, Francisco Zumbado, William 
Alvarado Bogantes, Teresa Delgado Rodríguez, Marlyn Quesada Jiménez, Enrique Quesada, 
German Solano, Carlos Alpízar. 
 

La señorita Maria Antonia Castro, sugiere que le preocupa la situación que se votara hoy porque 
Miraluna esta invadiendo el retiro del Río Segundo, además en el proyecto se brincaron varias 
reglamentaciones y como vecinos les afectara porque tendrá un impacto muy grande, además el 
Manantial de Ojo de Agua no debe ser contaminado porque tiene implicaciones serias.  Saben que 
hay varios votos de la Sala Cuarta que los protegen, le preocupa que la contaminación de Belén esta 
en niveles alarmantes y les llama la atención y pregunta cuales son las razones de la aprobación, 



porque les deben una explicación al estar en un estado tan vulnerable, porque las personas que 
vienen no tendrán una calidad de vida como debe ser. 
 
El señor Juan Rafael Vargas, estipula que en el Periódico Al Día del domingo 14 de enero, la 
Regidora Propietaria Flor Trejos Villalobos asegura que baso su voto en informes técnicos de la 
Municipalidad, pero quisiera saber cuales son esos informes y si aparecen en Actas, porque si hay 
técnicos que están dando el visto bueno para el proyecto eso debe ser analizado. 
 

La señorita Georgina Castillo, avisa que el Plan Regulador hace 10 años que no se ha estudiado, 
entonces como se piensa aprobar un proyecto si en este momento no  hay un Plan Regulador que 
haya estudiado las consecuencias ambientales del Proyecto, porque el INVU apenas esta 
estudiando la Reforma, entonces hasta que punto al aprobarse un proyecto, se aprobaran los demás 
proyectos que están en proceso, que están pendientes de aprobar. 
 
El señor Gilberto Solis, manifiesta que existe un Plan Regulador, pero el proyecto lo esta 
atropellando en cuanto a las márgenes del río, además hace unos años había escasez de agua en el 
Cantón la ponían a ciertas horas en el Cantón y eso puede volver a suceder, por otra parte como un 
proyecto que tiene tantas cosas en contra, aún no ha visto cuales serán los beneficios que ven los 
Regidores que lo aprobaron, también si el proyecto tiene mas de 40 viviendas debe abastecerse con 
su propio pozo, porque entonces la Municipalidad le brindara el agua potable. 
 

La señora Rosa Delgado, consulta en que se basan para aprobar un Proyecto si los estudios 
técnicos no se han cumplido, con el proyecto se esta contaminando la cuenta del Río y el Manantial 
de Agua, siempre ha sido promotora del ambiente, le gusta conservarlo y el agua es lo mas 
importante a nivel nacional y mundial, con estos proyectos que se están aprobando vamos a tener 
una calidad de vida en el Cantón o entonces porque tendremos que luchar, le pregunta a los 
Regidores Propietarios Luis Orlando Rodríguez, Flor Trejos Villalobos, Hermes Zumbado Alfaro si el 
lema municipal decía calidad de vida, ahora pregunta creen que aprobando el proyecto están 
aportando calidad de vida. 
 

La señorita Maria Antonia Castro, avisa que según la Política de Crecimiento Urbano todo proyecto 
debe tener su suministro de agua, pero al otorgar el Permiso los ciudadanos con nuestros impuestos 
pagaran la construcción del tanque de abastecimiento y la tubería que llevara el agua al proyecto, 
esto porque el dinero que la Municipalidad le recibió a Miraluna es insuficiente para brindar agua, 
además eso riñe con la Ley de Enriquecimiento Ilícito, pregunta a Luis Orlando Rodríguez González, 
Hermes Zumbado Alfaro, Flor Trejos Villalobos porque debemos pagar con los impuestos las malas 
decisiones que en este Concejo Municipal se han tomado. 
 
La señorita Patricia Campos, consulta como se aprobó el Permiso de Construcción si la 
disponibilidad estaba vencida. 
 

El señor Maikol Castillo, determina que ha quedado claro el sentimiento de los vecinos, porque 
calidad de vida no es construir viviendas y quisiera tener sus hijos y quiere pensar en calidad de vida 
porque utilizaran los servicios, por la bomba en el Barreal de Heredia se esta contaminando el agua 
y se están utilizando recursos económicos municipales para brindar agua potable a muchas 



personas, entonces no se pueden tomar decisiones a la ligera, ya que el Plan Regulador tiene 10 
años y ahora no son las mismas condiciones de vida, recuerda que se tiene miedo de una guerra 
mundial por agua de aquí al año 2025, entonces debemos ser mas humanos antes de pensar en 
intereses particulares. 
 

El señor Esteban Murillo, advierte que si ese maldito proyecto insisten en aprobarlo estos tres 
personajes, si esto se aprueba cree que detrás vendrán otros desarrolladores a hacer lo mismo, 
ninguno de los 3 Regidores ha sufrido lo que él ha sufrido por las inundaciones del Río Quebrada 
Seca y cuando vengan nuevos proyectos significa que viene mas agua para el Río Quebrada Seca, 
entonces consulta si han pensando los 3 Regidores en un alcantarillado sanitario, porque hace 
muchos años oyó a miembros del Partido Unidad Social Cristiana de hecho desde la campaña de 
Miguel Angel Rodríguez hablar del proyecto y no han sido capaces de realizarlo, entonces sepamos 
ser libres no siervos menguados, porque debemos exponer nuestras ideas.  Aclara que pertenece al 
Partido Independiente Belemita a mucho honor, porque se rigen por intereses locales no políticos 
nacionales, además consulta si hay casas de bien social en esos proyectos para reubicar a los 
vecinos del Río Quebrada Seca y finalmente reitera que no podemos agotar los recursos naturales 
de este Cantón. 
 
La señorita Lilliana Piedra, cree que se aprobó un Transitorio donde decía que no se aprobaban mas 
proyectos en el Cantón, además el Liceo, las Escuelas y los Ebais están colapsados, así como el 
transito vehicular, por eso consulta si tomaron en cuenta esos asuntos para aprobar el proyecto, 
porque gente adinerada vendrá a vivir a esos proyectos, no son personas del Cantón. 
 

El Presidente Municipal Francisco Villegas Villalobos, dice que recibió un Oficio del Fiscal Agrario 
Ambiental donde le informa que esta realizando una investigación, en virtud de la aprobación del 
Proyecto Miraluna.  
 

El Regidor Propietario Hermes Zumbado Alfaro, comunica que como Organo Colegiado es un placer 
tener tantos belemitas en la Sesión y se enfocara en tres puntos importantes.  En los archivos 
municipales existe la presentación de toda la documentación y cree que hay mala información 
porque el proyecto cumple con una planta de tratamiento, entonces al existir una planta 
prácticamente en ningún momento como se ha informado en el Periódico Al Día, no se contaminara 
con coliformes fecales, aclara que el transitorio aun no ha sido aprobado por el Concejo Municipal 
esta en estudio.  En cuanto a la contaminación del pozo de Cariari ubicado en La Asunción, en forma 
temeraria se afirma que existe contaminación y en 8 meses la Administración ha presentado 4 o 5 
informes de Laboratorio sobre la calidad de agua potable del Cantón y en ese sector no se detecta 
contaminación por hidrocarburos. 
 

El Vicepresidente Municipal Luis Orlando Rodríguez González, apunta que ha dado su voto positivo 
al proyecto Miraluna y al Proyecto Hojarasca haciendo un estudio bastante amplio y durante varios 
meses de toda la información que consta en el Expediente, donde lo respalda ampliamente su 
decisión en los informes técnicos de diferentes instituciones como el INVU, SETENA, MOPT y 
también el informe de la Unidad de Desarrollo Urbano quien recomienda o no aprobar el permiso de 
construcción, entonces al no ser ingeniero se respalda en esos informes para tomar una decisión, 
aclara que su decisión ha sido transparente y equilibrada, es conciente de lo que esta aprobando por 



bienestar del Cantón, no es por presiones políticas, ni económicas, cree que se ha manipulado 
mucha información, por ejemplo respecto al tema de la zona de protección, consta en el expediente 
que la zona de protección la definió el INVU con criterios técnicos, con una demarcación en el sitio 
respetando el Plan Regulador y ese es el argumento que tiene de respaldo para aprobarlo. 
 

Respecto a la posibilidad de que falte el agua, sin temor a equivocarse afirma que en Belén lo que 
menos falta es el agua, que se tengan amenazas de contaminación eso lo tiene muy claro, en 
cuanto a la contaminación del pozo por hidrocarburos se le esta buscando solución, porque es un 
problema nacional, aunque los problemas por otras contaminaciones las tendrá siempre el 
acueducto, esas son amenazas que se deben controlar, entonces la Municipalidad debe tener los 
acueductos en control.  Como belemita es muy conciente y responsable de que lo que se esta 
aprobando no va a deteriorar la calidad de vida, cree que el proyecto se ha satanizado porque es 
uno de los proyectos mas grandes que se ha planteado desarrollar en el Cantón y con toda la 
información analizada, es un proyecto que es amigable con el ambiente y puede tener un buen 
impacto para la población y desarrollo del Cantón.  Con todo respeto, como humanos esta seguro 
que su decisión, no cree haberse equivocado, aunque no es la decisión que todos quisiera, pero hay 
decisiones que unos comparten y otros no, así será y así seguirá siendo, porque pertenece a un 
Organo y no todos pueden pensar igual. 
 

Aclara que esta muy tranquilo de su decisión y para verdades el tiempo, espera no estar equivocado, 
porque su decisión ha sido basada en lo comentado.  En cuanto a las obras del acueducto, en su 
momento los técnicos consideraron que la construcción de un tanque podía venir a sostener la 
capacidad del acueducto, igual que la construcción de un tanque para las mejoras en la captación de 
Los Sánchez, con el fin de almacenar y bombear mas agua, eso es consecuente con los requisitos 
que se publicaron en La Gaceta, además eso no es contradictorio con la Ley de Enriquecimiento 
Ilicito.  Finalmente lo que puede argumentar es que su decisión ha sido tomada, en cuanto a 
beneficios o consecuencias, no argumentara si el proyecto dejara beneficios económicos a la 
comunidad porque eso no se va a dar, aunque como todo tendrá su impacto porque es algo grande 
y reitera que su decisión esta respaldada en informes técnicos y no cree estar equivocado, así que 
no es la decisión que quieren escuchar pero es su decisión, esta respaldado y esta conciente de lo 
que esta haciendo, es muy conciente y transparente de lo que hace y no cree estar equivocado. 
 

Respeta que no comparten su decisión, pero en este tipo de decisiones unos las comparten y otros 
no y debemos seguir adelante porque hay mucho por hacer, por ejemplo el proyecto de 
alcantarillado sanitario.  Aclara que no esta presionado ni influenciado para tomar una decisión, ni 
política ni económica, tomo la decisión por el estudio que le ha dado al proyecto.  Recuerda que el 
Plan Regulador esta vigente desde 1997 es el que se esta aplicando, que este desactualizado y que 
necesite mejoras es otro tema.  Finalmente no quiere seguir discrepando ni entrar en una discusión, 
porque no es el momento para entrar en una discusión y su posición consta en el Acta. 
 

La Regidora Propietaria Flor Trejos Villalobos, precisa que su decisión fue tomada en base a los 
estudios entregados por los técnicos de la Administración, que constan en el expediente, se tienen 
alrededor de 7 informes de la Dirección Jurídica y no es proyecto del Concejo Municipal, este 
proyecto quedo heredado del Concejo Municipal anterior y ahora se ha tenido que hacerse frente, 
porque en el Concejo Municipal anterior no se tomo la decisión definitiva y se heredo este y otros 



proyectos.  Al igual que los compañeros le preocupa el tema ambiental, pero se tergiversan las 
cosas, por eso no concibe que se de a las personas solo un enfoque de las cosas, cree que lastima 
que los funcionarios del INVU no puedan hacer exposición y aclarar las dudas que tienen los 
vecinos, reitera que los informes existentes son de los funcionarios, si ustedes creen que están 
malos debemos cambiar entonces a todos los funcionarios municipales. 
 

El Regidor Propietario Juan Carlos Murillo Sánchez, considera que el Plan Regulador es el que esta 
vigente, pero gracias a Dios en este mes se inicia su proceso de actualización, cree que muchos de 
los estudios están desfazados y la comunidad ha experimentado toda una transformación.  Reitera 
que siempre ha manifestado que si esta opuesto a un desarrollo urbano, pero esta opuesto al 
crecimiento desordenado que ha experimentado el Cantón en los últimos tiempos, porque muchos 
de esos estudios pueden provocar que se cometan errores en las votaciones y debemos estar 
basados en la legalidad y en los tramites respectivos.  Cuenta que hay un estudio técnico del INVU 
que demarca el área de protección, pero hay un plano certificado por la Unidad de Topografía donde 
dice que se viola el Plan Regulador del Cantón, eso va en contra de la autonomía municipal, también 
hay un Decreto de Emergencia Nacional que no podemos pasar por encima, por eso se presento un 
Plan de Contingencia que cuesta alrededor de ¢400.0 millones de colones, donde no se contempla 
nuevos desarrollos apenas lo vegetativo. 
 

Cuenta que se les ha señalado como Regidores negativos porque se oponen a estas situaciones 
pero no pueden estar de acuerdo, cuando avalan el proyecto que tiene el desfogue en una área 
publica, además al dar el agua se les esta garantizando que de por vida van a tener agua y es 
redundar en el hecho que las escuelas y los Ebais están colapsados. 
 

El Presidente Municipal Francisco Villegas Villalobos, especifica que entiende que muchos estén 
molestos por la defensa del medio ambiente porque no tiene limites, va a ser claro que como 
funcionarios públicos están en la obligación de contestar cuando los ciudadanos preguntan, ya que 
el 01 de mayo los presentes juraron que así lo harían y cree que los compañeros no han contestado 
por eso el malestar de los vecinos y se esta en la obligación de fundamentarse, porque hay un plano 
certificado por la Unidad de Topografía donde certifica la zona de protección del proyecto y esta 
diciendo que esa urbanización esta metida dentro de la zona de protección de Río Segundo y Ojo de 
Agua y se ha dicho que es información malipulada, pero los técnicos han dicho que el problema de 
agua de Belén es grande, donde el Plan de Contingencia no contempla la construcción de mas de 
800 casas, por eso estamos en emergencia nacional, la potencialidad de contaminarse los mantos 
es muy grande y la potencialidad de que se contaminen es real, donde debemos invertir alrededor 
de ¢400.0 millones de colones.   
 

A los Regidores se les ha cuestionado para que se refieran a la Política de Crecimiento Urbano, 
porque esa urbanización de 277 casas no se le exige que acarreen con el costo de poner agua a su 
urbanización, también cuestiona porque hoy hace 8 días no se cubrieron las espaldas a la 
Municipalidad y se tomara un acuerdo para parar el acto administrativo, porque se están 
atropellando muchos reglamentos y principios, sin embargo en el acuerdo quedo claro que en 
ninguno de los 2 proyectos quisieron cubrirle las espaldas a la Municipalidad, pero no se dan 
razones claras para aprobar el proyecto, cree que las preguntas han sido contundentes, pero las 
respuestas no. 



 

La Regidora Suplente Rosemille Ramsbotton Valverde, expresa que en el Concejo Municipal 
algunas veces se sienten solos, tratando de buscar la calidad de vida para el Cantón, pero hoy esta 
motivada de ver a los vecinos, a los Regidores Propietarios Flor Trejos Villalobos, Luis Orlando 
Rodríguez González, Hermes Zumbado Alfaro que dicen que la información ha estado tergiversada, 
eso es mentira porque tenemos colapsada la infraestructura vial y muchas veces a traído estudios 
que lo demuestrasn, no es cierto que hay estudios técnicos que respalden el impacto social y 
ambiental de estos proyectos, los informes técnicos dicen cumplen o no con los requisitos y las 
personas merecen todo el respeto porque no son tontos, tienen información técnica no tergiversada, 
además en caso de un sismo se podrían contaminar las fuentes de agua por la contaminación del 
pozo y si hay contaminación eso no se esta inventando, así lo ha detectado la Universidad Nacional, 
porque la emergencia aun no ha sido eliminada y si hay un impacto ambiental grande en el Cantón 
por estos proyectos, se tienen desventajas con la construcción y cree que se debe aplicar el principio 
Indubio Pro Natura, porque debemos regir nuestro propio desarrollo urbano. 
 

El Transitorio fue producto de una audiencia publica pero aun no se ha votado, entonces que pasa 
con la parte técnica de la Municipalidad que remite para aprobación estos proyectos, porque el 
desarrollo urbano del Cantón en los últimos 10 años ha sido acelerado, de hecho desde 1997 se 
prohibió de manera absoluta los tanques sépticos, pero este proyecto se esta aprobado con tanques 
sépticos, donde no se hace un buen tratamiento de las aguas negras, si el proyecto puede tener un 
impacto ambiental entonces se para, porque estamos en discusión con el recurso hídrico y debemos 
definir que es lo que queremos darle a este Cantón si es calidad de vida. 
 

El Regidor Suplente Manuel Ortiz Arce, respalda que quieren hacer valer sus derechos como 
comunidad, si los 3 Regidores no quieren escuchar, es claro que el proyecto invade el área de 
protección del Río Segundo, hay hechos nuevos de que estamos frente a una emergencia cantonal, 
eso no es inventado, tenemos un caos vial y que beneficios va a traer este proyecto, porque cree 
que el proyecto merece ser rechazado, por el derecho y la autonomía municipal y el derecho a los 
ciudadanos. 
 

El Presidente Municipal Franciso Villegas Villalobos, comenta que el Director Jurídico Ennio 
Rodriguez Solís emitió el dictamen el DJ-235-2006 donde se habla de la emergencia de la 
contaminación.  También se le contesto a Miraluna un proceso que venia desde el Concejo 
Municipal anterior, cree que hoy han sido amplios y claros y cada quien se formara el criterio, se ha 
luchado para proteger a la comunidad y la Municipalidad y se ha conversado con los 3 Regidores y 
no ha sido información manipulada.   
 

La señorita Maria Antonio Castro, denuncia que según la nota del Ministerio Publico los Regidores 
que votaron a favor del proyecto deben enviar los dictámenes que analizaron.  Por otra parte en este 
momento todas las personas que pagan $300 dólares por una habitación en el Hotel Marriott no 
saben que la tubería es de asbesto, la cual esta prohibida en el mundo, también la propiedad de 
Alvaro Solera, también en Urbanización Zayqui.  Por otra parte, el Manantial Los Sánchez salio 3 
veces contaminado y algunas veces el Manantial de San Antonio el agua no es potable en algunas 
veces tiene nitratos, es cierto que el proyecto fue aprobado con tanques sépticos y la planta de 



tratamiento esta dentro de la zona de protección, entonces cree que si los argumentos no son 
validos que sean los Tribunales quienes decidan. 

 
A las 11:23 p.m., finalizó la Sesión Municipal. 

 
 
 

Ana Patricia Murillo Delgado    Francisco Villegas Villalobos  
Secretaria Municipal     Presidente Municipal 
 

 


