
Acta Sesión Ordinaria 13-2007 
 

27 de febrero del 2007 
 
Acta de la Sesión Ordinaria N° 13-2007 celebrada por el Concejo Municipal de Belén, a las dieciocho horas 
del veintisiete de febrero del dos mil siete, en el Salón de Sesiones de la Municipalidad de Belén, en el Distrito 
San Antonio. MIEMBROS PRESENTES: REGIDORES PROPIETARIOS: Sr. Francisco Villegas Villalobos 
quien preside.  Sr. Juan Carlos Murillo Sánchez.  Sr. Hermes Zumbado Alfaro.  Sra. Flor de María Trejos 
Villalobos.  Sra. Ana Betty Valenciano Moscoso.  REGIDORES SUPLENTES:  Sr. Manuel Angel Ortiz Arce.  
Sra. Rosemile Ramsbotton Valverde.  SINDICOS PROPIETARIOS:  Sr. Víctor Villegas Murillo.  Sra.  Sandra 
Salazar Calderón.  Srita.  Elisa María Zumbado González.  SINDICOS SUPLENTES:  Sra. María del Carmen 
Zumbado Venegas.  Sr.  Yoser Gerardo Avila Alvarado.  Sr. José Atiliano Barrantes Mendoza (ingreso a las 
6:35 pm).  FUNCIONARIOS MUNICIPALES:  Alcalde Municipal Horacio Alvarado Bogantes. Secretaria del 
Concejo Municipal: Sra. Ana Patricia Murillo Delgado.  Director Jurídico:  Dr. Ennio Rodríguez Solís.  
MIEMBROS AUSENTES: REGIDORES PROPIETARIOS:  Sr. Luis Orlando Rodríguez González – 
Vicepresidente (justificado).  REGIDORES SUPLENTES:  Sr. José Alfredo Sánchez Zumbado.  Srita. Xinia 
María Zumbado Zumbado (justificada). 
 

CAPITULO I 
 

REVISIÓN DEL ACTA 
 

ARTICULO 1.  El Presidente Municipal somete a aprobación el Acta N°12-2007 de la Sesión 
Ordinaria N°12-2007, celebrada el veinte de febrero del año dos mil siete 
 
SE ACUERDA POR UNANIMIDAD:  Aprobar el Acta N°12-2007 de la Sesión Ordinaria N°12-2007, 
celebrada el veinte de febrero del año dos mil siete. 
 

CAPITULO II 
 

ASUNTOS DE TRÁMITE URGENTE A JUICIO DEL PRESIDENTE MUNICIPAL 
 

El Presidente Municipal Francisco Villegas Villalobos, plantea los siguientes asuntos: 
 

ARTICULO 2.  Se somete a discusión el Oficio DJ-053-2007 de Francisco Ugarte Soto.  Nos 
referimos al oficio Ref. 5610/ 2006 del 4 de octubre del 2006, mediante el cual se nos comunica el 
acuerdo tomado en la  Sesión Ordinaria No 56-2006 celebrada el 4 de octubre del 2006 y en el que 
se nos solicita el análisis y recomendación referente a las diligencias de recurso de revocatoria y 
apelación en subsidio, presentadas por el señor Gerardo Molina Vargas, en contra del cobro del 
impuesto de bienes inmuebles y otros tributos.   
 
I. ALEGATOS DEL SEÑOR GERARDO MOLINA VARGAS.  El señor Gerardo Molina Vargas, 
procedió mediante trámite # 3800, a presentar en la Unidad de Servicio al Cliente, un Recurso de 
Revocatoria con Apelación en Subsidio y para tal efecto fundamentó su impugnación en las 
siguientes motivaciones: Que esta Municipalidad, le envía cobros con respecto a:   A-  Impuestos 
Territoriales (sic) y B-  Limpieza de Vías.  C-  Servicio de Agua.  En cuanto al primer punto Indica que 



es solamente el usufructuario, por lo que aclara que no le corresponde el pagar los tributos, los 
dueños de la nuda propiedad son sus hermanos y es a estos a los que les corresponde dicho pago. 
En lo referente al segundo argumento expone que  existen periodos prescritos, por lo que solicita, se 
expidan por separado las tres estados de cuenta.  Agrega que no es procedente que el recibo, se le 
cobren los intereses de los impuestos de bienes inmuebles, toda vez que no es propietario del 
inmueble, tal y como lo demuestra con la certificación que aporta.  Finalmente solicita que se aclare  
que se confirme que no le corresponde el pago de impuestos territoriales (sic) y que se le remitan 
cuentas separadas de lo que realmente le corresponde cancelar, que son servicio de agua con 
localización catastral 301-0554 y basura.  
 
Fundamenta su pretensión en lo dispuesto en la Ley General de la Administración Pública, la Ley de Bienes 
Inmuebles y el artículo 7 de su Reglamento. 
 
II ANÁLISIS DEL CASO EN CONCRETO 
 

a) Antecedentes del caso  
 
1) Que por medio de la Resolución UBI-004-2006, dictada por la Unidad de Bienes Inmuebles a las 
diez horas del primero de marzo del dos mil seis, se resolvió un trámite presentado por la señora 
María Elena Molina Vargas, por el cobro improcedente de tributos generados en relación con la  
finca inscrita en el Registro Público, Registro de la Propiedad, Partido de Heredia, matrícula número 
91424, en la que el señor Gerardo Molina Vargas es el usufructuario del 100%.  En dicha Resolución 
se dispuso en el Por Tanto, autorizar a la Unidad de Gestión de Cobros para que traslade el 
pendiente de limpieza de vías e impuesto sobre bienes inmuebles de los propietarios de la nuda en 
la finca en cuestión a los propietarios del usufructo, según el detalle correspondiente.   
 
2) Que  mediante queja presentada en la Unidad de Servicio al Cliente de esta Municipalidad, el  5 
de abril del 2006, bajo el trámite # 4700, el señor Molina Vargas solicitó que se revisaran los cobros 
que por concepto de tributos se le han formulado,  ya que se le estaban cobrando varios períodos.  
 
3) Que a través del oficio OF-UBI-010-2006 del 5 de mayo del 2006, el encargado de la Unidad de 
Bienes Inmueble de esta Municipalidad, al resolver la queja antes descrita, señaló en lo conducente: 
“...Sobre el particular, se debe señalar que conformidad (sic) con lo dispuesto en el artículo 
355 del Código Civil, el numeral 74 del Código Municipal, la disposición 05-98 del Organo de 
Normalización Técnica y el artículo 6 de la Ley del Impuesto Sobre Bienes Inmuebles, esta 
Unidad procedió a transferir el cobro del impuesto sobre bienes inmuebles y limpieza de vías 
de los propietarios de la nuda, a las cuentas a su nombre correspondientes al derecho y finca 
en cuestión...”. 
 
4) Que el 11 de mayo del 2006, mediante trámite No 1802 presentado ante la Unidad de Servicio al 
Cliente de esta Municipalidad el señor Molina Vargas, formuló una gestión idéntica a la presente.  
Señaló en su gestión que era usufructuario y no le correspondía efectuar el pago del Impuesto de 
Bienes Inmuebles y que este le correspondía a los nudo propietarios. Asimismo que existen períodos 
prescritos en relación con los tributos que se le cobran y que se proceda a la separación de las 
cuentas por concepto de servicios. 



 
5) Que mediante oficio DJ-194-2006 del 1 de junio del 2006, esta Dirección Jurídica procedió a comunicar al 
señor Molina Vargas que la gestión antes descrita, fue remitida a la Unidad de Bienes Inmuebles, por lo que 
en caso que la respuesta sea insatisfactoria se le recomienda  
 
6) Que mediante oficio DJ-195-2006 del 1 de junio del 2006,  esta Dirección Jurídica procede a remitir la 
gestión descrita en el punto anterior a la Unidad de Bienes Inmuebles para que procediera de conformidad. 
 

7) Que a través  del trámite presentado ante la Unidad de Servicio al Cliente, el 6 de junio del 2006, 
bajo el trámite # 2402, el señor Molina Vargas, reprodujo exactamente la gestión  que presentó bajo 
el trámite # 1802. 
 
8) Que por medio del oficio OF-UBI-015-2006 del 26 de junio del 2006, el Ing. Hermis Murillo Zúñiga, 
encargado de la Unidad de Bienes Inmuebles, le comunicó al señor Molina Vargas, que en 
respuesta a los trámites #1802 y # 2402, este tema ya había sido resuelto y le fue notificado el 10 de 
mayo del 2006. Además le indicó al señor Molina que consecuente con lo indicado en el oficio DJ-
194-2006, si la respuesta brindada no le era  satisfactoria, podría seguir el procedimiento establecido 
en la Ley del Impuesto Sobre Bienes Inmuebles y su Reglamento en materia de apelaciones. Este 
oficio fue notificado al interesado vía fax, en el propio 26 de junio del 2006. 
 
9) Que el 17 de agosto del año 2006, bajo el trámite #3280, el señor Molina Vargas, reprodujo 
nuevamente la gestión presentada bajo los trámites #2402 y # 1802. 
 
10) Que mediante oficio OF-UBI-020-2006 del 18 de setiembre del 2006, el Ing Hermis Murillo, le 
comunicó al señor Molina Vargas que en relación con el trámite #3280, se reitera lo citado en el 
oficio OF-UBI-010-2006 y OF-UBI-015-2006, los cuales fueron debidamente notificados. 
 
11) Que el 6 de setiembre del 2006, el señor Molina Vargas, nuevamente reprodujo la gestión 
presentada por medio de los trámites #3280, #2402 y #1802. 
 
12) Que en Sesión Ordinaria No56-2006 celebrada el 26 de setiembre del 2006, ese Concejo 
Municipal, acordó someter a estudio el trámite #3800 presentado por el señor Molina Vargas.  
 
b) Improcedencia del recurso de revocatoria y apelación en subsidio.  Las Municipalidades de 
conformidad con lo dispuesto en el artículo 169 de la Constitución Política administran los intereses y 
servicios locales en cada cantón, es por ello que se establece en su favor un impuesto sobre los 
bienes inmuebles, para lo cual se le confieren una serie de potestades entre otras, se les atribuye el 
carácter de administración tributaria, se encargarán de realizar valoraciones de bienes inmuebles, 
facturar, recaudar y administrar los tributos que por ese concepto se generen en sus territorios.  Para 
cumplir a cabalidad con esas competencias, la Municipalidad de Belén en el ejercicio de sus 
competencias debe observar el principio de legalidad, previsto en los artículos 11 de la Constitución 
Política y  11 de la Ley General de la Administración Pública,  según el cual la  Administración 
Pública actuará sometida al ordenamiento jurídico y sólo podrá realizar aquellos actos o prestar 
aquellos servicios públicos que autorice dicho ordenamiento. 
 



En ese sentido para la resolución de los recursos formulados es necesario observar lo dispuesto en los 
artículos 19 de la Ley  del Impuesto Sobre Bienes Inmuebles ( Ley No 7509 de 9 de mayo de 1995) y sus 
reformas y en el artículo 33 del Reglamento a la Ley del Impuesto Sobre Bienes Inmuebles, en cuanto al 
cómputo de plazos.  Señalan en lo que interesan los referidos artículos:  “Artículo 19: “...Cuando exista una 
valoración general o particular de bienes inmuebles realizada por la municipalidad, y el sujeto pasivo 
no acepte el monto asignado, este dispondrá de quince días hábiles, contados a partir de la 
notificación respectiva, para presentar formal recurso de revocatoria ante la oficina de valoraciones. 
Esta dependencia deberá resolverlo en un plazo máximo  de quince días hábiles. Si el recurso fuere 
declarado sin lugar, el sujeto pasivo podrá presentar formal recurso de apelación ante el Concejo 
Municipal, dentro de los quince días hábiles siguientes a la notificación de la oficina.  El contribuyente 
podrá impugnar la resolución del Concejo Municipal ante el Tribunal Fiscal Administrativo, en el 
término de quince día hábiles, según el Código de Normas y procedimientos Tributarios...” 
 
Artículo 33: “...Cuando la Administración Tributaria practique una valoración general o individual, el 
contribuyente que se considere afectado por el valor establecido, tendrá derecho de interponer recurso de 
revocatoria ante la Oficina de Valoraciones de la respectiva Municipalidad, dentro de los quince días hábiles 
siguiente contados a partir del día siguiente a su respectiva notificación.  Si el recurso fuere declarado sin 
lugar, el contribuyente podrá presentar formal recurso de apelación para ante el Concejo Municipal, dentro de 
los quince días hábiles siguientes a la notificación de la oficina de Valoraciones.  En ambos recursos, el 
contribuyente debe señalar el factor o factores de ajuste aplicados a las características físicas del terreno o 
construcción, con los cuales no está conforme, debiendo aportar forzosamente, las pruebas que fundamentan 
su reclamo.  En la resolución de los recursos, la Administración Tributaria queda obligada a referirse 
únicamente a aquellos factores que fueron impugnados...”. 
 

Se desprende de lo anterior, que las impugnaciones en materia de bienes inmuebles deben ser 
presentadas por el interesado dentro del plazo de quince días hábiles, contados a partir del día 
siguiente a su respectiva notificación. En ese sentido tenemos que en el presente caso, el señor 
Molina ha reiterado la misma gestión, sin embargo en el oficio OF-UBI-015-2006 de fecha 26 de 
junio del 2006 y notificado en esa oportunidad, el Ing. Hermis Murillo Zúñiga le comunicó al señor 
Molina en lo que interesa:  “...En este sentido y siendo también consecuente con lo citado en el 
oficio de la Unidad Jurídica número DJ-194-2006, que le fue enviado el 01 de junio del 2006, 
debe indicarse que si no esta de acuerdo con la respuesta dada en el oficio dictado por 
nuestra Unidad, podrá seguir con el procedimiento establecido en la Ley del Impuesto sobre 
Inmuebles y su reglamento, en materia de apelaciones. ...”.  En consecuencia, el interesado, al 
tenor de los artículos 19 de la Ley del Impuesto Sobre Bienes Inmuebles y 33 de su Reglamento, 
antes mencionados y de lo señalado en el oficio OF-UBI-015-2006,  tenía que formular el recurso  de 
revocatoria en contra de la decisión de generar y registrar el cobro del impuesto sobre bienes 
inmuebles  a su nombre,  dentro del plazo de quince días hábiles contados a partir del día siguiente 
a la notificación del oficio recién  citado. 
 
En el presente caso, el OF-UBI-015-2006 fue  notificado al señor Molina, vía fax el 26 de junio del 
2006 y es hasta el 17 de agosto del mismo año,  que dicho señor formula un reclamo con la misma 
pretensión bajo el trámite # 3280, para que fuera conocido por la Unidad de Bienes Inmuebles. Es 
decir en aplicación del principio del informalismo, ese trámite # 3280, se entendería que es el 
recurso de revocatoria, ya que el interesado sigue cuestionando  el cobro del impuesto de bienes 
inmuebles que como usufructuario de una propiedad que se le hace.  No obstante lo anterior, si 
recibió la notificación del oficio OF-UBI-015-2006 el día 26 de junio del 2006, la fecha máxima para 



impugnar era el 17 de julio del mismo año, razón por la cual todas las gestiones posteriores a esa 
fecha son inadmisibles por extemporáneas. 
 
c) Cancelación del Impuesto de Bienes Inmuebles a cargo del usufructuario.  A pesar de la 
improcedencia de los recursos formulados, para esclarecer el tema en cuanto a la obligación que tienen los 
usufructuarios de cancelar el impuesto de bienes inmuebles, es necesario en primer término indicar que La 
Ley Sobre Bienes Inmuebles (Ley No 7507 y sus reformas), establece que en materia de bienes inmuebles el 
Organo de Normalización Técnica (ONT), órgano especializado en esa temática, se constituye en un órgano 
asesor obligatoria para las municipalidades.  Dispone el artículo 12 de la Ley Sobre Bienes Inmuebles lo 
siguiente:  “...Artículo 12.- Creación del Órgano de Normalización Técnica.  Créase el Órgano de 
Normalización Técnica con desconcentración mínima y adscrito al Ministerio de Hacienda. Será un órgano 
técnico especializado y asesor obligado de las municipalidades. ...”.  Es decir,  en el caso concreto el criterio 
de la ONT permitiría resolver el tema objeto de discusión, a saber, a quién le corresponde cancelar el 
impuesto de bienes inmuebles, a los codueños o nudo propietarios o al usufructuario, en aquellos casos en 
los que se ha desmembrado el derecho de propiedad. 
 
Sobre el particular, la ONT en la Disposición General 05-98 del 2 de diciembre de 1998,  al referirse a este 
tema señaló:  “...8.- Registro del usufructo en la base de datos de la municipalidad.  De acuerdo a lo 
establecido en el artículo 6) inciso d) de la Ley de Impuesto sobre Bienes Inmuebles, el sujeto pasivo del 
impuesto de referencia, es el usufructuario, y por ende será a él a quien se le debe registrar el inmueble en la 
base de datos de la municipalidad, pues recordemos que esta figura, se define con la persona que tiene el 
uso y disfrute del inmueble, o sea, obtiene los beneficios, provechos y ventajas que del bien pueda obtener, 
durante su vida.  En cambio el nudatario, no goza del bien, tan solo tiene una expectativa de dominio, y podrá 
atraerlo a su propiedad siempre que sobreviva al usufructuario.  Ahora bien, cuando los nudatarios 
soliciten pagar sobre ese bien, es necesario aclarar que el pago lo puede hacer cualquiera, pero no 
puede registrarse en la base imponible, a nombre de varias personas, un mismo bien sin ser 
derechos, pues el propietario es solo uno, en este caso el usufructuario.   
 
Por tanto, cualquier anotación en contrario, sería incorrecto.  Ahora bien, recuérdese que el bien es 
solo uno y será solo uno el pago; y si sobre un mismo inmueble se le cobra a varias personas - 
nudatarios - y éstos no reclaman, no quiere decir que el procedimiento está correcto según la ley.  
Por tanto, deberán las administraciones tributarias municipales, atenerse a lo expuesto y ajustar sus 
registros en el sentido de anotar como sujeto pasivo del impuesto sobre bienes inmuebles, 
únicamente al usufructuario, y proceder a eliminar de la base de datos, los registros efectuados en 
relación al nudatario, por resultar improcedentes y fuera de la normativa que rige la materia...”.  En 
punto a lo anterior, el Ing. Hermis Murillo Zúñiga, Coordinador de la Unidad de Bienes Inmuebles en 
el oficio OF-UBI-010-2006 del 5 de mayo del 2006, al resolver una de las tantas gestiones idénticas 
a la que es objeto de análisis, indicó:  “....Sobre el particular, se debe señalar que (sic) 
conformidad con lo dispuesto en el artículo 355 del Código Civil, el numeral 74 del Código 
Municipal, la disposición 05-98 del Organo de Normalización Técnica y el artículo 6 de la Ley 
del Impuesto Sobre Bienes Inmuebles, esta unidad procedió a transferir el cobro del impuesto 
sobre bienes inmuebles y limpieza de vías de los propietarios de la nuda, a las cuentas 
registradas a sus nombre correspondientes al derecho y finca en cuestión...”. 
 
En punto a lo anterior, el artículo 355 del Código Civil dispone: “... El usufructuario, mientras dure 
el usufructo, está obligado a pagar los impuestos ordinarios que las leyes determinen...”.  En 
conclusión, el criterio de la Unidad de Bienes Inmuebles se encuentra debidamente justificado y por 
ende la tesis del señor Molina Vargas no tiene sustento. 
 



d) En cuanto a la prescripción de tributos y separación de cuentas para el pago de los mismos.  La 
petición que formula el señor Molina Vargas, en el sentido de que existen tributos prescritos y que las cuentas 
deben ser separadas, debe ser valorada por el Area de Asistencia Administrativa y Financiera de esta 
Municipalidad al tenor de lo dispuesto en los artículos 8 de la Ley  del Impuesto Sobre Bienes Inmuebles y 73 
del Código Municipal.  En relación con la separación de cuentas, es un tema que la referida Area debe valorar 
y resolver de conformidad con los procedimientos administrativos establecidos al efecto. 
 
III)  CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES:  En vista de lo expuesto, esta Dirección concluye y 
recomienda que: 
 

1-Que en cuanto a la gestión presentada por el señor Gerardo Molina Vargas, en su condición de 
usufructuario de un inmueble y en la que cuestiona el cobro que se le formula por la condición que 
ostenta, es inadmisible en aplicación de los plazos previstos en los artículos 19 de la Ley del 
Impuesto Sobre Bienes Inmuebles y 33 de su Reglamento.  
 
2- Que de conformidad con lo previsto en los artículos 355 del Código Civil, artículo 6 de la Ley del 
Impuesto Sobre Bienes Inmuebles y la Disposición 5-98 emitida por el Órgano de Norrmalización 
Técnica,  el sujeto pasivo del impuesto de referencia, es el usufructuario y por ende será a él a quien 
se le debe registrar el cobro en la base de datos de la municipalidad.  
 
3- Que en relación con la afirmación del interesado en el sentido de que existen tributos prescritos y 
que las cuentas por tributos deben ser separadas, dicha petición debe ser valorada por el Area de 
Asistencia Administrativa y Financiera de esta Municipalidad al tenor de lo dispuesto en los artículos 
8 de la Ley  del Impuesto Sobre Bienes Inmuebles y 73 del Código Municipal. 
 
4- Que en virtud de todo lo anterior es recomendable si a bien lo tienen, declarar sin lugar,  las 
gestiones realizadas por el señor Gerardo Molina Vargas, contra las actuaciones municipales. 
 
SE ACUERDA POR UNANIMIDAD:  PRIMERO:  Avalar el Oficio DJ-053-2007 de Francisco Ugarte 
Soto.  SEGUNDO:  En cuanto a la gestión presentada por el señor Gerardo Molina Vargas, en su 
condición de usufructuario de un inmueble y en la que cuestiona el cobro que se le formula por la 
condición que ostenta, es inadmisible en aplicación de los plazos previstos en los artículos 19 de la 
Ley del Impuesto Sobre Bienes Inmuebles y 33 de su Reglamento.   TERCERO:  Que de 
conformidad con lo previsto en los artículos 355 del Código Civil, artículo 6 de la Ley del Impuesto 
Sobre Bienes Inmuebles y la Disposición 5-98 emitida por el Órgano de Norrmalización Técnica,  el 
sujeto pasivo del impuesto de referencia, es el usufructuario y por ende será a él a quien se le debe 
registrar el cobro en la base de datos de la municipalidad.  CUARTO:  Que en relación con la 
afirmación del interesado en el sentido de que existen tributos prescritos y que las cuentas por 
tributos deben ser separadas, dicha petición debe ser valorada por el Area de Asistencia 
Administrativa y Financiera de esta Municipalidad al tenor de lo dispuesto en los artículos 8 de la Ley  
del Impuesto Sobre Bienes Inmuebles y 73 del Código Municipal.  QUINTO:  Declarar sin lugar,  las 
gestiones realizadas por el señor Gerardo Molina Vargas, contra las actuaciones municipales. 
 
ARTICULO 3.  Se somete a discusión el Oficio DJ-66-2007 del Director Jurídico Ennio Rodríguez Solís.  Nos 
referimos al oficio Ref. 0405/2007 de 24 de enero del 2007, a través del cual se nos comunica el acuerdo 
tomado en la  Sesión Ordinaria No 04-2007 del 16 de enero del 2007.  El citado acuerdo  nos remite para 
análisis y recomendación  la solicitud hecha por el señor Ernesto Solera González, en su condición de 
apoderado generalísimo sin límite de suma de la empresa denominada Urbanizadora Montebello Sociedad 



Anónima, bajo el trámite número 163 de 15 de enero del 2007, de retirar los recursos de revocatoria y 
apelación en subsidio con contra del acuerdo municipal tomado e la Sesión Ordinaria No. 69-2006, artículo 
27, del 21 de noviembre del año anterior, relacionada con el permiso de construcción a nombre, de su 
representada. Lo anterior, en vista de que en su opinión de acuerdo con el informe técnico de Luis Bogantes 
Miranda, su empresa ha cumplido con todos los permisos de construcción de proyecto de interés.  Sobre el 
particular esta Dirección Jurídica recomienda respetuosamente que se disponga aceptar la renuncia, 
desistimiento o el retiro de los citados recursos, tal y como se solicita, de la misma se aclara que el hecho que 
se admita tal petición, no implica automáticamente el que se tenga que otorgar el permiso respectivo, 
simplemente, desde el punto de vista de justicia administrativa municipal, todo interesado ejercita su derecho 
de defensa y de accionar, contra la Municipalidad, a través de los recursos administrativos que ofrece el 
ordenamiento jurídico, según los propios intereses particulares, de tal manera que no le corresponde a ese 
Concejo Municipal, ninguna valoración sobre el tema. 
 
SE ACUERDA POR UNANIMIDAD:  PRIMERO:  Avalar el Oficio DJ-66-2007 del Director Jurídico Ennio 
Rodríguez Solís.  SEGUNDO:  En atención a los criterios emitidos por la jerarquía impropia municipal, en el 
tema de interés es prudente resolver lo antes posible, el fondo el permiso de construcción del proyecto, 
Arboleda a nombre de la empresa  Urbanizadora Montebello Sociedad Anónima.  
 

ARTICULO 4.  Se somete a discusión el Presupuesto Extraordinario No.01-2007, donde aclara que 
no se aprueba el estudio de cargas de trabajo, en cuanto al reloj marcador consulta donde se va a 
instalar porque el precio esta muy elevado, sobre la Meta 212-01 por ¢6.0 millones para incluir pago 
de horas extras considera que es muy elevado, en relación a los ajustes de precios por licitaciones 
no podemos seguir cancelando, también se necesita incluir algunas partidas para el Concejo 
Municipal: 
 

  Códigos  

Un gabinete de pared, compuerta de vidrio y con llave. ( para 
conectar  5 o menos unidades de rack)   

¢400.000.00 Equipo de 
mobiliario y 
oficina 

TLONE Unidad de interfase para teleconferencia.  Permite 
conectar una llamada telefónica al sistema Central Digital de 
Conferencia.  TAIDEN para audio en doble vía. 

$965.00 (¢502.629.90) Equipo y  
programas de 
Cómputo 

Instalación eléctrica de aires acondicionados según Solicitud de 
Bienes y Servicios  

     ¢1.500.000.00 Mantenimiento 
de edificios 

Total       ¢2.402.629.90  

 
El Regidor Propietario Juan Carlos Murillo Sánchez, menciona que en un Presupuesto Extraordinario 
del año 2006 también se presupuestaron ¢17 millones a diferentes empresas pro concepto de 
reajuste de precios, entonces quiere decir que el procedimiento no esta siendo concordante con los 
procesos, lo anterior en busca de la eficiencia y eficacia de los recursos económicos, porque 
estamos afectando a la población belemita. 
 
El Asistente del Area Administrativa Financiera Alexander Venegas Cerdas, indica que el presupuesto se 
hace en estas fechas, con el fin de dar cumplimiento a los compromisos adquiridos durante el 2006.  Aclara 
que se refuerza en horas extras ¢400 mil colones y cargas sociales, esto para la plaza aprobada para la 
Oficina de la Mujer porque la plaza son ¢4.0 millones. 
 



El Regidor Suplente Manuel Ortiz Arce, opina que es muy importante incluir en el Presupuesto Extraordinario 
la contratación de un Ingeniero con Especialidad en Plantas de Tratamiento. 
 

El Regidor Propietario Hermes Zumbado Alfaro, alega que la Administración deberá presentar una 
propuesta para la contratación de un Ingeniero con Especialidad en Plantas de Tratamiento.  Por 
otra parte debemos consultar a la Unidad de Obras para que informe porque se dan los reajustes de 
precios en las contrataciones. 
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MUNICIPALDIAD DE BELEN 
PRESUPUESTO EXTRAORDINARIO 01-2007 

SECCION DE INGRESOS 
 

MUNICIPALIDAD DE BELEN 

Anexo 1 

PRESUPUESTO EXTRAORDINARIO DE INGRESOS 01-2007 

CODIGO CLASIFICACION DE INGRESOS     

4 .3 
.
0 

.
0 

.
0 .00 .00 

.
0 

.
0 .000 FINANCIAMIENTO 428.580.465,00 100,00% 

4 .3 
.
3 

.
0 

.
0 .00 .00 

.
0 

.
0 .000 

RECURSOS DE VIGENCIAS 
ANTERIORES 428.580.465,00 100,00% 

4 .3 
.
3 

.
1 

.
0 .00 .00 

.
0 

.
0 .000 Superávit libre 350.573.765,84 81,80% 

4 .3 
.
3 

.
2 

.
0 .00 .00 

.
0 

.
0 .000 Superávit específico 78.006.699,16 18,20% 

4 .3 
.
3 

.
2 

.
1 .02 .00 

.
0 

.
0 .000 Cultura 5% aporte de patentes 13.551.499,10 3,16% 

4 .3 
.
3 

.
2 

.
1 .03 .00 

.
0 

.
0 .000 

Administración Biblioteca 2. 5% aporte 
de patentes 970.236,00 0,23% 

4 .3 
.
3 

.
2 

.
1 .04 .00 

.
0 

.
0 .000 Ambiente 2.5% aporte de patentes 15.233.715,02 3,55% 

4 .3 
.
3 

.
2 

.
1 .05 .00 

.
0 

.
0 .000 Ambiente ley 7788, 30% estrategias 7.166.237,50 1,67% 

4 .3 
.
3 

.
2 

.
1 .06 .00 

.
0 

.
0 .000 Saldo de partidas específicas 298.716,68 0,07% 

4 .3 
.
3 

.
2 

.
1 .07 .00 

.
0 

.
0 .000 Fondo del Acueducto Municipal 23.963.500,00 5,59% 

5 .3 . . . .14 .00 . . .000 5% aporte de patentes para la salud 16.729.434,23 3,90% 



3 2 1 0 0 

6 .3 
.
3 

.
2 

.
1 .15 .00 

.
0 

.
0 .000 

Aporte del sector privado a la Cruz Roja 
de Belén 93.360,63 0,02% 

            
      

  TOTAL GENERAL DE INGRESOS 428.580.465,00 100,00% 

 

MUNICIPALIDAD DE BELEN 

PRESUPUESTO EXTRAORDINARIO 01-2007 

SECCIÓN DE EGRESOS 

DETALLE GENERAL POR OBJETO DEL GASTO 

      

  TOTALES POR EL OBJETO DEL GASTO 428.580.465,00 100% 

        

0 REMUNERACIONES 11.184.679,13 3% 

        

1 SERVICIOS 62.778.684,92 15% 

        

2 MATERIALES Y SUMINISTROS 6.617.836,00 2% 

        

5 BIENES DURADEROS 308.899.065,98 72% 

        

6 TRANSFERENCIAS CORRIENTES 39.100.198,97 9% 

        

 

MUNICIPALIDAD DE BELÉN 

PRESUPUESTO EXTRAORDINARIO 01-2007 

DETALLE GENERAL POR OBJETO DEL GASTO 

Código por OBG CLASIFICADOR POR OBJETO DEL GASTO General 

0.  . REMUNERACIONES 11.184.679,13 

0.01. REMUNERACIONES BASICAS 5.200.000,00 

0.01.01 SUELDOS PARA CARGOS FIJOS 500.000,00 

0.01.03 SERVICIOS ESPECIALES 4.700.000,00 

0.02. REMUNERACIONES EVENTUALES 1.752.200,50 

0.02.01 TIEMPO EXTRAORDINARIO(EXTRAS) 400.000,00 

0.02.03 DISPONIBILIDAD LABORAL 1.352.200,50 

0.03. INCENTIVOS SALARIALES 2.403.224,24 



0.03.02 RETRIBUCION AL EJERCICIO LIBRE 1.511.299,25 

0.03.03 DECIMOTERCER MES 719.648,36 

0.03.04 SALARIO ESCOLAR 172.276,63 

0.04. SEGURIDAD SOCIAL 1.252.187,57 

0.04.01 SEGURO SOCIAL 1.209.008,69 

0.04.05 CONTRIBUCION PATRONAL AL BCO 43.178,88 

0.05. CONTRIBUCIONES PATRONALES A 577.066,82 

0.05.02 APORTE PATRONAL AL RÉGIMEN OBL 129.536,65 

0.05.03 APORTE PATRONAL AL FONDO DE CA 259.073,29 

0.05.05 CONTRIBUCIÓN PATRONAL A OTROS 188.456,88 

1.  . SERVICIOS 62.778.684,92 

1.01. ALQUILERES 1.030.000,00 

1.01.01 ALQUILER DE EDIFICIOS, LOCALES 30.000,00 

1.01.02 ALQUILER DE MAQUINARIA, EQUIPO 1.000.000,00 

1.02. SERVICIOS BÁSICOS 7.300.000,00 

1.02.99 OTROS SERVICIOS BÁSICOS 7.300.000,00 

1.03. SERVICIOS COMERCIALES Y FINANC 1.271.100,00 

1.03.03 IMPRESION, ENCUADERNACION Y OT 761.100,00 

1.03.05 SERVICIOS ADUANEROS 350.000,00 

1.03.07 SERVICIOS DE TRANSFERENCIA ELE 160.000,00 

1.04. SERVICIOS DE GESTIÓN Y APOYO 21.115.400,00 

1.04.01 SERVICIOS MÉDICOS Y DE LABORAT 750.000,00 

1.04.03 SERVICIOS DE INGENIERÍA 10.120.000,00 

1.04.04 SERVICIOS EN CIENCIAS ECONÓMIC 4.735.400,00 

1.04.05 SERVICIOS DE DESARROLLO DE SIS 800.000,00 

1.04.06 SERVICIOS GENERALES 3.000.000,00 

1.04.99 OTROS SERVICIOS DE GESTIÓN Y A 1.710.000,00 

1.06. SEGUROS, REASEGUROS Y OTRAS OB 62.184,92 

1.06.01 SEGUROS 62.184,92 

1.07. CAPACITACION Y PROTOCOLO 20.000.000,00 

1.07.02 ACTIVIDADES PROTOCOLARIAS Y SO 20.000.000,00 

1.08. MANTENIMIENTO Y REPARACION 12.000.000,00 

1.08.01 MANTENIMIENTO DE EDIFICIOS Y L 7.500.000,00 

1.08.02 MANTENIMIENTO DE VIAS DE COMUN 1.500.000,00 



1.08.03 MANTENIMIENTO DE INSTALACIONES 3.000.000,00 

2.  . MATERIALES Y SUMINISTROS 6.617.836,00 

2.01. PRODUCTOS QUIMICOS Y CONEXOS 51.500,00 

2.01.01 COMBUSTIBLES Y LUBRICANTES 51.500,00 

2.02. ALIMENTOS Y PRODUCTOS AGROPECU 500.000,00 

2.02.04 ALIMENTOS PARA ANIMALES 500.000,00 

2.03. MATERIALES Y PRODUCTOS DE USO 4.897.486,00 

2.03.01 MATERIALES Y PRODUCTOS METALIC 250.000,00 

2.03.02 MATERIALES Y PRODUCTOS MINERAL 3.200.000,00 

2.03.04 MATERIALES Y PRODUCTOS ELÉCTRI 1.356.486,00 

2.03.99 OTROS MATERIALES Y PRODUCTOS D 91.000,00 

2.99. UTILES, MATERIALES Y SUMINISTR 1.168.850,00 

2.99.01 UTILES Y MATERIALES DE OFICINA 353.850,00 

2.99.03 PRODUCTOS DE PAPEL, CARTON E I 600.000,00 

2.99.04 TEXTILES Y VESTUARIO 215.000,00 

5.  . BIENES DURADEROS 308.899.065,98 

5.01. MAQUINARIA, EQUIPO Y MOBILIARI 50.239.446,58 

5.01.01 MAQUINARIA Y EQUIPO PARA LA PR 2.650.000,00 

5.01.03 EQUIPO DE COMUNICACIÓN 20.208.000,00 

5.01.04 EQUIPO Y MOBILIARIO DE OFICINA 3.302.000,00 

5.01.05 EQUIPO Y PROGRAMAS DE  COMPUTO 9.785.729,90 

5.01.07 EQUIPO Y MOBILIARIO EDUCACIONA 815.000,00 

5.01.99 MAQUINARIA Y EQUIPO DIVERSO 13.478.716,68 

5.02. CONSTRUCCIONES, ADICIONES Y ME 82.393.257,80 

5.02.01 EDIFICIOS 28.500.000,00 

5.02.02 VÍAS DE COMUNICACIÓN TERRESTRE 25.000.000,00 

5.02.07 INSTALACIONES 8.200.000,00 

5.02.99 OTRAS CONSTRUCCIONES ADICIONES 20.693.257,80 

5.03. BIENES PREEXISTENTES 175.516.361,60 

5.03.01 TERRENOS 175.516.361,60 

5.99. BIENES DURADEROS DIVERSOS 750.000,00 

5.99.01 SEMOVIENTES 750.000,00 

6.  . TRANSFERENCIAS CORRIENTES 39.100.198,97 

6.04. TRANSFERENCIAS CORRIENTES A EN 37.200.000,00 



6.04.01 TRANSFERENCIAS CORRIENTES A AS 37.200.000,00 

6.06. OTRAS TRANSFERENCIAS CORRIENTE 1.900.198,97 

6.06.01 INDEMNIZACIONES 150.198,97 

6.06.02 REINTEGROS O DEVOLUCIONES 1.750.000,00 

Total 428.580.465,00 

 

MUNICIPALIDAD DE BELEN 

PRESUPUESTO EXTRAORDINARIO 01-2007 

DETALLE DEL OBJETO DEL GASTO PROGRAMA 1 

        

  EGRESOS PROGRAMA 1 58.262.028,87 100% 

        

1 SERVICIOS 6.660.000,00 11% 

        

2 MATERIALES Y SUMINISTROS 1.316.100,00 2% 

        

5 BIENES DURADEROS 12.935.729,90 22% 

        

6 TRANSFERENCIAS CORRIENTES 37.350.198,97 64% 

 

MUNICIPALIDAD DE BELÉN 

PRESUPUESTO EXTRAORDINARIO 01-2007 

DETALLE POR OBJETO DEL GASTO 

PROGRAMA 01  

Código por OBG CLASIFICADOR POR OBJETO DEL GASTO PROGRAMA-1 

1.  . SERVICIOS 6.660.000,00 

1.03. SERVICIOS COMERCIALES Y FINANC 160.000,00 

1.03.07 SERVICIOS DE TRANSFERENCIA ELE 160.000,00 

1.04. SERVICIOS DE GESTIÓN Y APOYO 5.000.000,00 

1.04.03 SERVICIOS DE INGENIERÍA 5.000.000,00 

1.08. MANTENIMIENTO Y REPARACION 1.500.000,00 

1.08.01 MANTENIMIENTO DE EDIFICIOS Y L 1.500.000,00 

2.  . MATERIALES Y SUMINISTROS 1.316.100,00 

2.03. MATERIALES Y PRODUCTOS DE USO 362.250,00 

2.03.04 MATERIALES Y PRODUCTOS ELÉCTRI 362.250,00 

2.99. UTILES, MATERIALES Y SUMINISTR 953.850,00 

2.99.01 UTILES Y MATERIALES DE OFICINA 353.850,00 



2.99.03 PRODUCTOS DE PAPEL, CARTON E I 600.000,00 

5.  . BIENES DURADEROS 12.935.729,90 

5.01. MAQUINARIA, EQUIPO Y MOBILIARI 12.935.729,90 

5.01.01 MAQUINARIA Y EQUIPO PARA LA PR 450.000,00 

5.01.04 EQUIPO Y MOBILIARIO DE OFICINA 2.950.000,00 

5.01.05 EQUIPO Y PROGRAMAS DE  COMPUTO 9.535.729,90 

6.  . TRANSFERENCIAS CORRIENTES 37.350.198,97 

6.04. TRANSFERENCIAS CORRIENTES A EN 37.200.000,00 

6.04.01 TRANSFERENCIAS CORRIENTES A AS 37.200.000,00 

6.06. OTRAS TRANSFERENCIAS CORRIENTE 150.198,97 

6.06.01 INDEMNIZACIONES 150.198,97 

Total 58.262.028,87 

 

MUNICIPALIDAD DE BELEN 

PRESUPUESTO EXTRAORDINARIO 01-2007 

DETALLE DEL OBJETO DEL GASTO PROGRAMA 2 

        

  EGRESOS PROGRAMA 2 103.731.386,89 100% 

        

0 REMUNERACIONES 10.106.350,89 10% 

        

1 SERVICIOS 49.368.300,00 48% 

        

2 MATERIALES Y SUMINISTROS 5.301.736,00 5% 

        

5 BIENES DURADEROS 37.205.000,00 36% 

        

6 TRANSFERENCIAS CORRIENTES 1.750.000,00 2% 

 

MUNICIPALIDAD DE BELÉN 

PRESUPUESTO EXTRAORDINARIO 01-2007 

DETALLE POR OBJETO DEL GASTO 

PROGRAMA 02 

Código por OBG CLASIFICADOR POR OBJETO DEL GASTO PROGRAMA-2 

0.  . REMUNERACIONES 10.106.350,89 

0.01. REMUNERACIONES BASICAS 5.200.000,00 

0.01.01 SUELDOS PARA CARGOS FIJOS 500.000,00 

0.01.03 SERVICIOS ESPECIALES 4.700.000,00 

0.02. REMUNERACIONES EVENTUALES 1.752.200,50 



0.02.01 TIEMPO EXTRAORDINARIO(EXTRAS) 400.000,00 

0.02.03 DISPONIBILIDAD LABORAL 1.352.200,50 

0.03. INCENTIVOS SALARIALES 1.522.657,69 

0.03.02 RETRIBUCION AL EJERCICIO LIBRE 760.000,00 

0.03.03 DECIMOTERCER MES 651.912,47 

0.03.04 SALARIO ESCOLAR 110.745,22 

0.04. SEGURIDAD SOCIAL 1.134.327,13 

0.04.01 SEGURO SOCIAL 1.095.212,40 

0.04.05 CONTRIBUCION PATRONAL AL BCO 39.114,73 

0.05. CONTRIBUCIONES PATRONALES A 497.165,57 

0.05.02 APORTE PATRONAL AL RÉGIMEN OBL 117.344,19 

0.05.03 APORTE PATRONAL AL FONDO DE CA 234.688,37 

0.05.05 CONTRIBUCION PATRONAL A OTROS 145.133,01 

1.  . SERVICIOS 49.368.300,00 

1.01. ALQUILERES 1.030.000,00 

1.01.01 ALQUILER DE EDIFICIOS, LOCALES 30.000,00 

1.01.02 ALQUILER DE MAQUINARIA, EQUIPO 1.000.000,00 

1.02. SERVICIOS BÁSICOS 7.300.000,00 

1.02.99 OTROS SERVICIOS BÁSICOS 7.300.000,00 

1.03. SERVICIOS COMERCIALES Y FINANC 805.100,00 

1.03.03 IMPRESION, ENCUADERNACION Y OT 455.100,00 

1.03.05 SERVICIOS ADUANEROS 350.000,00 

1.04. SERVICIOS DE GESTIÓN Y APOYO 9.695.400,00 

1.04.01 SERVICIOS MÉDICOS Y DE LABORAT 750.000,00 

1.04.04 SERVICIOS EN CIENCIAS ECONÓMIC 4.735.400,00 

1.04.06 SERVICIOS GENERALES 3.000.000,00 

1.04.99 OTROS SERVICIOS DE GESTIÓN Y A 1.210.000,00 

1.06. SEGUROS, REASEGUROS Y OTRAS OB 37.800,00 

1.06.01 SEGUROS 37.800,00 

1.07. CAPACITACION Y PROTOCOLO 20.000.000,00 

1.07.02 ACTIVIDADES PROTOCOLARIAS Y SO 20.000.000,00 

1.08. MANTENIMIENTO Y REPARACION 10.500.000,00 

1.08.01 MANTENIMIENTO DE EDIFICIOS Y L 6.000.000,00 

1.08.02 MANTENIMIENTO DE VIAS DE COMUN 1.500.000,00 

1.08.03 MANTENIMIENTO DE INSTALACIONES 3.000.000,00 

2.  . MATERIALES Y SUMINISTROS 5.301.736,00 

2.01. PRODUCTOS QUIMICOS Y CONEXOS 51.500,00 

2.01.01 COMBUSTIBLES Y LUBRICANTES 51.500,00 

2.02. ALIMENTOS Y PRODUCTOS AGROPECU 500.000,00 

2.02.04 ALIMENTOS PARA ANIMALES 500.000,00 

2.03. MATERIALES Y PRODUCTOS DE USO 4.535.236,00 



2.03.01 MATERIALES Y PRODUCTOS METALIC 250.000,00 

2.03.02 MATERIALES Y PRODUCTOS MINERAL 3.200.000,00 

2.03.04 MATERIALES Y PRODUCTOS ELÉCTRI 994.236,00 

2.03.99 OTROS MATERIALES Y PRODUCTOS D 91.000,00 

2.99. UTILES, MATERIALES Y SUMINISTR 215.000,00 

2.99.04 TEXTILES Y VESTUARIO 215.000,00 

5.  . BIENES DURADEROS 37.205.000,00 

5.01. MAQUINARIA, EQUIPO Y MOBILIARI 36.455.000,00 

5.01.01 MAQUINARIA Y EQUIPO PARA LA PR 2.200.000,00 

5.01.03 EQUIPO DE COMUNICACIÓN 20.208.000,00 

5.01.04 EQUIPO Y MOBILIARIO DE OFICINA 52.000,00 

5.01.07 EQUIPO Y MOBILIARIO EDUCACIONA 815.000,00 

5.01.99 MAQUINARIA Y EQUIPO DIVERSO 13.180.000,00 

5.99. BIENES DURADEROS DIVERSOS 750.000,00 

5.99.01 SEMOVIENTES 750.000,00 

6.  . TRANSFERENCIAS CORRIENTES 1.750.000,00 

6.06. OTRAS TRANSFERENCIAS CORRIENTE 1.750.000,00 

6.06.02 REINTEGROS O DEVOLUCIONES 1.750.000,00 

Total 103.731.386,89 

 

MUNICIPALIDAD DE BELEN 

PRESUPUESTO EXTRAORDINARIO 01-2007 

DETALLE DEL OBJETO DEL GASTO PROGRAMA 3 

        

  EGRESOS PROGRAMA 3 266.288.332,56 97% 

        

0 REMUNERACIONES 1.078.328,24 0,40% 

        

1 SERVICIOS 6.750.384,92 3% 

        

5 BIENES DURADEROS 258.459.619,40 97,1% 

 

MUNICIPALIDAD DE BELÉN 

PRESUPUESTO EXTRAORDINARIO 01-2007 

DETALLE POR OBJETO DEL GASTO 

PROGRAMA 03 

Código por OBG CLASIFICADOR POR OBJETO DEL GASTO PROGRAMA-3 



0.  . REMUNERACIONES 1.078.328,24 

0.03. INCENTIVOS SALARIALES 880.566,55 

0.03.02 RETRIBUCION AL EJERCICIO LIBRE 751.299,25 

0.03.03 DECIMOTERCER MES 67.735,89 

0.03.04 SALARIO ESCOLAR 61.531,41 

0.04. SEGURIDAD SOCIAL 117.860,44 

0.04.01 SEGURO SOCIAL 113.796,29 

0.04.05 CONTRIBUCION PATRONAL AL BCO 4.064,15 

0.05. CONTRIBUCIONES PATRONALES A 79.901,25 

0.05.02 APORTE PATRONAL AL RÉGIMEN OBL 12.192,46 

0.05.03 APORTE PATRONAL AL FONDO DE CA 24.384,92 

0.05.05 CONTRIBUCION PATRONAL A OTROS 43.323,87 

1.  . SERVICIOS 6.750.384,92 

1.03. SERVICIOS COMERCIALES Y FINANC 306.000,00 

1.03.03 IMPRESION, ENCUADERNACION Y OT 306.000,00 

1.04. SERVICIOS DE GESTIÓN Y APOYO 6.420.000,00 

1.04.03 SERVICIOS DE INGENIERÍA 5.120.000,00 

1.04.05 SERVICIOS DE DESARROLLO DE SIS 800.000,00 

1.04.99 OTROS SERVICIOS DE GESTIÓN Y A 500.000,00 

1.06. SEGUROS, REASEGUROS Y OTRAS OB 24.384,92 

1.06.01 SEGUROS 24.384,92 

5.  . BIENES DURADEROS 258.459.619,40 

5.01. MAQUINARIA, EQUIPO Y MOBILIARI 550.000,00 

5.01.04 EQUIPO Y MOBILIARIO DE OFICINA 300.000,00 

5.01.05 EQUIPO Y PROGRAMAS DE  COMPUTO 250.000,00 

5.02. CONSTRUCCIONES, ADICIONES Y ME 82.393.257,80 

5.02.01 EDIFICIOS 28.500.000,00 

5.02.02 VÍAS DE COMUNICACIÓN TERRESTRE 25.000.000,00 

5.02.07 INSTALACIONES 8.200.000,00 

5.02.99 OTRAS CONSTRUCCIONES ADICIONES 20.693.257,80 

5.03. BIENES PREEXISTENTES 175.516.361,60 

5.03.01 TERRENOS 175.516.361,60 

Total 266.288.332,56 

 



MUNICIPALIDAD DE BELEN 

PRESUPUESTO EXTRAORDINARIO 01-2007 

DETALLE DEL OBJETO DEL GASTO PROGRAMA 4 

        

  EGRESOS PROGRAMA 4 298.716,68 100% 

        

5 BIENES DURADEROS 298.716,68 100% 

 

MUNICIPALIDAD DE BELÉN 

PRESUPUESTO EXTRAORDINARIO 01-2007 

DETALLE POR OBJETO DEL GASTO 

PROGRAMA 04 

Código por OBG CLASIFICADOR POR OBJETO DEL GASTO PROGRAMA-4 

5.  . BIENES DURADEROS 298.716,68 

5.01. MAQUINARIA, EQUIPO Y MOBILIAR 298.716,68 

5.01.99 MAQUINARIA Y EQUIPO DIVERSO 298.716,68 

Total 298.716,68 

 
 



 
 



 
 
 
 
 

 
 
 
 
 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



MUNICIPALIDAD DE BELÉN 
PRESUPUESTO EXTRAORDINARIO 01-2007 

CUADRO No. 1  
DETALLE DE ORIGEN Y APLICACIÓN DE RECURSOS ESPECÍFICOS 

 

CODIGO SEGÚN CLASIFICADOR  
DE INGRESOS 

INGRESO ESPECÍFICO MONTO       APLICACIÓN MONTO 

    
Programa 

Act/Serv/ 
Grupo 

Proyecto 
    

                

3.3.1.1.00.00.0.0.000 Superávit libre 350.573.765,8
4 

I 01   Administración general 7.976.100,00 

      
I 03   Administración  inversiones 

propias 12.935.729,90 

      I 04   Indemnizaciones 150.198,97 

      
I 04   Asociación Cruz Roja 

Costarricense 20.377.205,14 

      II 01   Aseo de vías y sitios públicos 503.500,00 

      II 02   Recolección de basura 503.500,00 

      
II 03   Mantenimiento de calles y 

caminos 11.500.000,00 

      II 04   Cementerio 13.290.792,56 

      
II 09   Educativos, culturales y 

deportivos 7.433.900,90 

      
II 10   Servicios social 

complementario 11.256.100,33 

      II 11   Estacionamiento y terminales 200.000,00 

      II 22   Señalización en vías 11.500.000,00 

      II 23   Seguridad y vigilancia 23.288.000,00 

      II 27   Dirección de servicios 91.000,00 

      II 28   Atención de emergencias 350.000,00 

      
III 01 02 Construcción de centro de 

nutrición 28.500.000,00 

      III 01 04 Diseño estructural de bodegas 1.800.000,00 

      
III 02 05 Mantenimiento y conservación 

de red vial 25.000.000,00 

      
III 03 01 Solucionar problemas del Río 

Quebrada Seca 2.500.000,00 

      III 05 01 Alcantarillado pluvial 8.200.000,00 

      III 06 01 Dirección técnica y estudios 4.078.713,16 



      
III 06 03 Infraestructura para 

discapacitados 1.500.000,00 

      
III 06 04 Conservación y mejoras de 

parques 1.193.257,80 

      
III 07 05 Terrenos 156.445.767,

08 

              
350.573.765,

84 

                

3.3.2.1.02.00.0.0.000 Cultura 5% aporte de 
patentes 

13.551.499,1
0 

II 09   Educativos, culturales y 
deportivos 

13.551.499,1
0 

    
  

        13.551.499,1
0 

                

3.3.2.1.08.00.0.0.000 Administración Biblioteca 2. 
5% 
 aporte de patentes 970.236,00 

II 09   Educativos, culturales y 
deportivos 

970.236,00 

              970.236,00 

                

                

3.3.2.1.04.00.0.0.000 Ambiente 2.5% aporte de 
patentes 

15.233.715,0
2 

II 25   Protección del ambiente 3.329.358,00 

    
  

III 07 05 Terrenos 11.904.357,0
2 

    
  

        15.233.715,0
2 

                

3.3.2.1.05.00.0.0.000 Ambiente ley 7788, 30% 
estrategias 7.166.237,50 

III 07 05 Terrenos 
7.166.237,50 

              7.166.237,50 

                

3.3.2.1.06.00.0.0.000 Saldo de partidas específicas 
298.716,68 

IV 06 01 Maquinaria y equipo Adulto 
Mayor 298.716,68 

              298.716,68 

                

                

                

                



3.3.2.1.07.00.0.0.000 Fondo del Acueducto 
Municipal 

23.963.500,0
0 

II 06   Acueductos 5.963.500,00 

    
  

III 05 02 Construcción de malla  
Naciente 

18.000.000,0
0 

    
  

        23.963.500,0
0 

        

3.3.2.1.14.00.0.0.000 5% aporte de patentes para 
la salud 

16.729.434,2
3 

I 04   Asociación Cruz Roja 
Costarricense 

16.729.434,2
3 

    
  

        16.729.434,2
3 

        

3.3.2.1.15.00.0.0.000 Contribución a la Cruz Roja  
sector privado 93.360,63 

I 04   Asociación Cruz Roja 
Costarricense 93.360,63 

              93.360,63 

                

    
428.580.465,

00         
428.580.465,

00 

                

Yo Alexander Venegas Cerdas, cédula de identidad número 4-139-895, en mi condición de Coordinador Presupuestario, hago constar que los datos 
suministrados anteriormente corresponden 
a las aplicaciones dadas por la Municipalidad a la totalidad de los recursos con origen específico incorporados en el presupuesto Extraordinario 01-2007. 
Nota: se incluye el superávit libre para una mejor comprensión.  
 
 
Firma del funcionario responsable: _______________________________ 

 



 
 

MUNICIPALIDAD DE BELEN 
PRESUPUESTO EXTRAORDINARIO 01- 2007 

CUADRO No. 2 
RELACIÓN DE PUESTOS 

NÚMERO 
DE 

PLAZAS 

CATEG.     SALARIO  AUMENTO SALARIO CATEG. MESES MONTO 

ACTUAL JORNADA DETALLE BASE 
 AL 

SALARIO BASE PROPUESTA 0 A 

  (Horas) DEL PUESTO ACTUAL BASE PROPUESTO   SEMANAS PRESUPUESTAR 

                  

    Sueldos Fijos     

1 16 8 Profesional municipal 1-A (*) 231.750,00 0,00 261.750,00 21 12 360.000,00 

      
TOTAL A PRESUPUESTAR SUELDOS 
FIJOS  360.000,00 

    (*) Esta plaza se está reasignando        
    pasó de técnico municipal 2-A a        
    profesional municipal 1-A        

    SERVICIOS ESPECIALES     

1 31 8 Profesional municipal 2-A 333.850,00 0,00 0,00 31 12 4.006.200,00 

      TOTAL A PRESUPUESTAR SERVICIOS ESPECIALES 4.006.200,00 

2 TOTAL DE PLAZAS         4.366.200,00 

INCENTIVOS SALARIALES      

  Restricción del ejercicio liberal de la profesión (prohibición y dedicación exclusiva):     1.511.299,25 

  Salario escolar       172.276,63 

  Otros incentivos salariales:       1.352.200,50 

      Disponibilidad           1.352.200,50 

 
 
 
 
 
 
 
 



 
 
 
 

MUNICIPALIDAD DE BELEN 

CUADRO No. 3 
TRANSFERENCIAS CORRIENTES Y DE CAPITAL A FAVOR DE ENTIDADES PRIVADAS SIN FINES DE LUCRO 

      

Código de 
gasto 

NOMBRE DEL BENEFICIARIO 
CLASIFICADO SEGÚN PARTIDA Y 
GRUPO DE EGRESOS 

Cédula Jurídica 
(entidad privada) 

FUNDAMENTO LEGAL 

MONTO 
FINALIDAD DE LA 
TRANSFERENCIA 

6 TRANSFERENCIAS CORRIENTES     37.200.000,00   

6.04 TRANSFERENCIAS CORRIENTES A 
ENTIDADES PRIVADAS SIN FINES DE 
LUCRO 

    

37.200.000,00   

6.04.01.07 Asociación Cruz Roja Costarricense 3-002-045433 Artículo 62 Código municipal Ley 7794 y 
Reglamento para ayudas temporales y 
subvencionas de la Municipalidad de 
Belén 

37.200.000,00 Pago de 2 técnicos en 
emergencias médicas por 
¢11,000,000.00, 2 
conductores por 
¢8,000,000.00, 2 oficiales 
de telecomunicaciones por 
¢8,000,000.00, 1 conserje 
por ¢3,000,000.00, 
combustible por 
¢4,200.000.00, 
mantenimiento de edificio 
por ¢3,000,000.00, Plan 
de trabajo para el año-
2007, aprobado por el 
Concejo Municipal en 
Sesión ordinaria 12-2007 
del 20 de febrero de 2007. 

  TOTAL     
37.200.000,00   

      

      
Elaborado por: Lic. Alexander Venegas Cerdas, Coordinador Presupuestario    

Fecha: Febrero-2007     



 

 

MUNICIPALIDAD DE BELÉN 

ANEXO 1 

CONTRIBUCIONES PATRONALES, DECIMOTERCER MES Y SEGUROS 

CONTRIBUCIONES PATRONALES 

MONTO                           
DE                    

CALCULO 

Caja Costarricense de Seguro Social 
Ahorro         

Obligatorio 
al Banco 
Popular 

Régimen         
Obligatorio de 

Pensiones 
Fondo de 

Capitalización Laboral 

TOTAL 

Invalidez Vejez y 
Muerte 

Enfermedad y 
Maternidad   

  4,75% 9,25% 0,50% 1,50% 3%   

8.635.776,38 410.199,38 798.809,32 43.178,88   129.536,65   259.073,29   1.230.598,13 
                        

   DECIMOTERCER MES  INS 

   MONTO 

8,33% 

 (*)    

   DE CALCULO  62.184,92  

   8.635.776,38   719.648,03     

   TOTAL   719.648,03   (*) Se incluye esta suma para reforzar 

     ya que en el ordinario se incluyó 
         el 3% sobre todos los salarios 
         e incentivos y se considera que con. 
Elaborado por: Lic. Alexander Venegas Cerdas,  
Coordinador Presupuestario   esto se cancela todo el año. 

Fecha: Febrero-2007           

 
MUNICIPALIDAD DE BELÉN 

PRESUPUESTO EXTRAORDINARIO 01- 2007 
ANEXO 2 

ADQUISICIÓN DE BIENES Y SERVICIOS (ARTÍCULO 3 DEL REGLAMENTO SOBRE REFRENDO DE 
LAS CONTRATACIONES DE LA ADMINISTRACIÓN PÚBLICA) 

PARTIDAS MONTO 

    

1  SERVICIOS 62.778.684,92 

    

2  MATERIALES Y SUMINISTROS 6.617.836,00 

    

5  BIENES DURADEROS 308.899.065,98 

    

TOTAL 378.295.586,90 

    
Elaborado por: Lic. Alexander Venegas Cerdas Coordinador Presupuestario 

Fecha: Febrero-2007   

 
MUNICIPALIDAD DE BELÉN 

PRESUPUESTO EXTRAORDINARIO 01-2007 



 

 

 
JUSTIFICACIÓN DE INGRESOS.  Este presupuesto es por la suma de ¢428.580.465,00, entre superávit libre 
y  específico, correspondiente a la liquidación presupuestaria del año 2006, la cual fue aprobada por el 
Concejo Municipal en Sesión Ordinaria 10-2007 del 13 de febrero de 2007. 

 

4 .3 .3 .1 .0 .00 .00 .0 .0 .000 Superávit libre 350.573.765,84 81,80% 

 
Se incluyen ¢350, 573, 765.84 de superávit libre, que corresponde al 81.80% de los recursos del presupuesto 
total de ingresos. 

 

4 .3 .3 .2 .0 .00 .00 .0 .0 .000 Superávit específico 78.006.699,16 18,20% 

 
Del superávit específico se incluyen ¢78, 006, 699.16, que representa el 18.20% del presupuesto total de 
ingresos. Esta suma está constituida por los siguientes conceptos:  El 5% del aporte de patentes municipales 
para la cultura Ley 7565, la suma de ¢13.551.499,10.  El 2.5% del aporte de patentes para la Administración 
de la Biblioteca según Ley 7565 por un monto de ¢970.236,00.  El 2.5% de aporte de patentes para el 
Ambiente Ley 7565 por ¢15.233.715,02.  El 30% para estrategias ambientales, ley 7788 del ingreso de timbre 
pro parques, la suma de ¢7.166.237,50. 
 
Del Saldo de partidas específicas ¢298.716,68. 
 
Del Fondo del Acueducto Municipal ¢23.963.500,00. 

 
Del 5% aporte de patentes para la salud ¢16.729.434,23  
 
Del aporte del sector privado a la Cruz Roja de Belén ¢93.360,63 

 
MUNICIPALIDAD DE BELÉN 

PRESUPUESTO EXTRAORDINARIO 01- 2007 
 

JUSTIFICACIÓN DE GASTOS.  Este presupuesto extraordinario es por la suma de ¢428.580.465,00 
 
PROGRAMA I.  En este programa se incluyen los recursos necesarios para el pago de compromisos 
del año 2006, así como reforzar algunas partidas,  atinentes a las actividades de la Administración 
General, la Auditoria Interna, la Administración de inversiones propias y Registro de deuda, fondos y 
transferencias. La suma en este programa es por ¢58.262.028,87 
 

SERVICIOS: Se contemplan ¢ 6, 660,000.00.   Lo anterior es para instalación eléctrica de aires 
acondicionados del salón de sesiones del Concejo Municipal, realizar estudio de cargar de trabajo 
por medio de la contratación de un ingeniero, así como el recurso en servicios aduaneros por la 
compra de una estación telemétrica para el Río Quebrada Seca por parte del Staff de Recursos 
Humanos. También para servicios de transferencia electrónica de la página Web, por parte del Staff 
de Informática.   

MATERIALES Y SUMINISTROS: Se presupuestan ¢1, 316,100.00:  Para compra de materiales y 
productos eléctricos para mantenimiento de la red informática, adquirir útiles y materiales de oficina 



 

 

algunas oficinas, que está gestionando la Unidad de Informática para cumplir con la licitación 
restringida 2006LR-00015-01. También productos de papel, cartón y otros que gestiona la Unidad de 
Contabilidad para realizar el pago del compromiso pendiente de la compra directa 79-2006 para 
confección de cheques y también se refuerza para adquirir más este año.  

BIENES DURADEROS: Se incluye ¢12, 935, 729,90.  Lo anterior es con el fin de adquirir, gabinete de pared, 
compuerta de vidrio, unidad de interfase para Telecom (TLONE), esta última permite conectar una llamada 
telefónica al sistema central digital de conferencias, así como TAIDEN para audio del Concejo Municipal. Por 
otra parte, adquirir silla y mueble por medio de la compra directa CD-2006-244-01 y también se refuerza para 
adquirir una computadora para cambiar la actual ya que según recomendación de la Unidad de Informática no 
tiene capacidad, lo anterior para la oficina de la secretaria del Concejo. También para compra e instalación de 
aire acondicionado, así como la adquisición de un reloj marcador por parte de la Alcaldía Municipal compras 
directas CD-2006-244-01 y CD-295-01 respectivamente.  Además de la licitación por registro 2006LR-00015-
01, para adquirir equipo de cómputo y accesorios para las funciones normales de algunas Unidades, así como 
una planta eléctrica para el edificio principal. 

TRANSFERENCIAS CORRIENTES: Se contemplan ¢37, 350,198.97.  Lo anterior es para pago de 
indemnización al señor Allan Murillo Moya, según criterio jurídico por ¢150,198,97 y para transferir a la 
Asociación Cruz Roja Costarricense ¢37.200.000,00, según acuerdo del Concejo Municipal,  de Sesión 
ordinaria 12-2007 del 20 de febrero de 2007. 

MUNICIPALIDAD DE BELÉN 
PRESUPUESTO EXTRAORDINARIO 01-2007 

 
JUSTIFICACIÓN DE GASTOS 

PROGRAMA II.  En este programa se incluye presupuesto por la suma de ¢ 103.731.386,89, con el 
propósito principal de cumplir los compromisos establecidos el año anterior de los servicios de Aseo 
de vías y sitios públicos, Recolección de basura, , Mantenimiento de calles y caminos, cementerio, 
acueductos,  educativos, culturales y deportivos, servicios social y complementarios, 
estacionamiento y terminales, seguridad vial, seguridad y vigilancia en la comunidad, protección del 
medio ambiente y dirección de servicios y mantenimiento y atención de emergencias. 
 

REMUNERACIONES: Se contemplan ¢10, 106,350.89, para lo siguiente:  Sueldos Fijos: Se reasigna 
a partir del 1 de enero de 2007, el puesto No. 094, el cual pasa de técnico municipal 2-A a 
Profesional municipal 1-A, dicho puesto está en propiedad y fue  asignado al Staff de Ambiente. Lo 
anterior, amparado en el oficio OF-RH-011-2007 del 09 de enero de 2007 y el informe INF-RH-017-
2006 emitidos por el Staff de Recursos Humanos. 

Servicios Especiales: Se crea una plaza de profesional municipal 2-A, para la Oficina de la Mujer, la 
cual fue aprobada por el Concejo Municipal en la sesión extraordinaria 75-2006, del 21 de diciembre 
del 2006, para darle continuidad al servicio de atención a la mujer (violencia intrafamiliar). Lo 
anterior, según el informe del Staff de Recursos Humanos INF-RH-015-2006, del 18 de septiembre 
de 2006.  Por otra parte se refuerzan horas extras de la Oficina de la mujer, ya que este recurso fue 
eliminado del presupuesto  ordinario 2007 y el mismo es requerido para acciones propias de esa 
Unidad.  En el servicio de Cementerio, se asignan recursos para el pago de disponibilidad laboral, 
para la Administradora del Cementerio, ya que la misma debe estar disponible los fines de semana y 
feriados, para coordinar con los abonados y con la empresa contratada, para brindar el servicio, así 



 

 

como dar fe pública de las exhumaciones que se deban realizar en esos días, tal como lo establece 
el reglamento general de cementerios.  
 
Por último, se incluyen las respectivas cargas sociales de ley, correspondientes a los recursos mencionados 
en los párrafos anteriores. 
 
SERVICIOS: En esta partida se presupuesta ¢ 49, 368,300.00:  Se refuerza por parte de la Unidad de Obras, 
el pago de reajuste de precios a labores y reajuste de precios a MECO S.A. y pago de reajuste de la licitación 
11-2006 a GOYISA  S.A.  En el servicio del Acueducto, se está incluyendo recurso para reparación de tubería 
que conduce el agua desde la naciente Nº 1 en los Sánchez, hacia el tanque de bombeo. Dada la complejidad 
del trabajo a realizar, se prefiere contratar su ejecución.  En cultura se está asignando recurso para cumplir 
con las compras directas 65-2006 y 176-01 y también se está reforzando la meta del centenario del cantón.  
En la Biblioteca se refuerzan recursos, por el aumento de ley en el alquiler del edificio en el mes de diciembre-
2006.  En la Bolsa de empleo se refuerza para cumplir con procesos comprometidos del periodo 2006 para el 
laboratorio de cómputo INA-MUBE.  La Oficina de la mujer refuerza presupuesto para pago de compromiso del 
año anterior y también para contratación de persona por dos meses para apoyar las labores de la OFIM según 
acuerdo del Concejo Municipal de la Sesión 75-2006. También se incluye recurso que fue eliminado en el 
ordinario 2007, para capacitación de profesores para el proyecto Bebe piénsalo bien ya que es un requisito 
que debe darse en marzo para el inicio del proyecto que concluye este año. 
 

En Trabajo social, se contempla recursos para cumplir con el compromiso del diagnóstico de la 
población discapacitada del cantón de Belén, según ley 7600.  En estacionamiento y terminales se 
refuerzan recursos para adquisición de boletas de estacionamiento.  La Policía Municipal refuerza, 
para cumplir con los servicios médicos, de laboratorio y  adiestramiento caninos.  El Staff de 
Ambiente refuerza para cubrir el seguro de riesgos profesionales, para cubrir pruebas de metales 
pesados en la naciente Los Sánchez, impresión de imagen satelital y contrato de profesional para el 
manejo de desechos.  Por parte del Staff de Recursos Humanos, se presupuesta recurso en el 
servicio de atención de emergencias, por medio de servicios aduaneros para compra de una estación 
telemétrica, para el Río Quebrada Seca  
 

MATERIALES Y SUMINISTROS: Se incluye la suma de ¢ 5, 301,736.00.  En los servicio de aseo de 
vías y Recolección de basura, se refuerza combustibles y lubricantes para cumplir con compromisos 
del año anterior.  En la Unidad de Obras se refuerza, para cumplir con el pago de reajuste de precios 
a Constructora PRESBERE S.A.  En el servicio del Acueducto, se está incluyendo recurso para 
cumplir con compromisos del año anterior, por combustible y lubricantes, materiales y productos 
eléctricos y textiles y vestuario.  En la Biblioteca, se refuerza para cumplir con compromiso de 
materiales eléctricos  del año 2006.  En la Bolsa de empleo se refuerza para cumplir con procesos 
comprometidos del periodo 2006, para el laboratorio de cómputo INA-MUBE.  La Policía Municipal 
refuerza, para adquirir alimentos para animales, para la unidad canina.  El Staff de Ambiente refuerza 
para cubrir pruebas de metales pesados en la naciente Los Sánchez.  En la Dirección de Servicios 
Públicos, se refuerza otros materiales y productos, para cancelar compromiso del año anterior. 

BIENES DURADEROS: Se aplica la suma de ¢ 37, 205,000.00, para:  En la Unidad de Obras, se 
refuerza para adquisición de semáforos.  En el servicio del Acueducto, se está incluyendo recurso 
para cumplir con la compra directa  Nº CD-145-2006 compra de bombas para agua.  En la Bolsa de 
empleo se refuerza para cumplir con procesos comprometidos del periodo 2006, compra de 
mobiliario para el laboratorio de cómputo INA-MUBE.  La Policía Municipal refuerza, para cumplir con 
el contrato firmado licitación 2006-LG-000011-01, equipo de comunicación, cámaras de vigilancia, 



 

 

compra de perro para la detección de estupefacientes y  armas de apoyo para los policías.  En el 
Cementerio, se está presupuestando para compra de una cámara de vigilancia que sería instalada 
en el Cementerio Municipal. 

TRANSFERENCIAS CORRIENTES: Se aplica la suma de ¢1, 750,000.00:  Lo anterior, con el fin de reforzar 
reintegros y devoluciones por cobros indebidos. 
 

MUNICIPALIDAD DE BELÉN 

PRESUPUESTO EXTRAORDINARIO 01- 2007 
 

JUSTIFICACIÓN DE GASTOS 
 
PROGRAMA III.  En este programa se incluyen ¢266.288.332,56, para cubrir compromisos de los 
proyectos incluidos en los  grupos de Edificios, Vías de comunicación terrestre,  Obras marítimas y 
fluviales, Instalaciones, Otros proyectos y Otros fondos e inversiones. 
 

REMUNERACIONES: En esta partida se contempla el monto de ¢1, 078,328.24.  En la Unidad de 
Bienes inmuebles, se asignan recursos para el pago de ajuste al plus de prohibición a partir del 1 de 
septiembre de 2006, al funcionario de esa Unidad, producto de la condición académica de egresado 
del plan de licenciatura en ingeniería y topografía, así como las respectivas cargas sociales  

SERVICIOS: Se contempla la suma de ¢ 6, 750, 384,92.   

Grupo de Edificios: ¢1, 800,000.00.  La Unidad de Desarrollo Urbano, contempla ¢1, 800,000.00 
para cumplir con la compra directa 2006CD-000264-01 elaboración de planos de bodegas 
municipales. 
 
Grupo Obras marítimas y fluviales: ¢2, 500,000.00.  La Unidad de Obras incluye ¢2, 500,000.00,  
para estudios técnicos, para obras en el cauce y contratación de gerente de proyecto, para la 
problemática del Río Quebrada Seca. Proceso a cargo de Salud ocupacional. Se requiere 
presupuesto para dar continuidad al contrato establecido el año anterior. Licitación restringida 009-
2006. 
 
Grupo otros proyectos: ¢2, 450,384.92 
 
Dirección Técnica y estudios: ¢2, 450,384.92.  La Dirección Operativa asigna presupuesto para 
finiquitar la compra directa 258-01 por ¢700,000.00, para levantamiento topográfico de campo y 
planos de catastro.  La Unidad de bienes inmuebles refuerza seguro de riesgos profesionales en 
¢24,384.92, ajuste del plus de prohibición, también los recursos por ¢1,726,000.00 necesarios para 
continuar con el proyecto SICMB y cumplir con los pagos establecidos en el año 2006. 
 
BIENES DURADEROS: Se contemplan ¢ 258, 459, 619,40 
 
Grupo de Edificios: ¢28, 500,000.00.  La Oficina de la mujer dentro del grupo de edificios, refuerza en ¢28, 
500,000.00 el proyecto de construcción de un Centro Infantil modelo en el Cantón, los recursos donados por la 
Embajada de Japón, fueron con costos del año 2003 y anteriormente no se habían contemplado los aumentos 



 

 

de precios, El monto se establece por recomendación del área de ingeniería de acuerdo a cotizaciones 
actuales hechas por la empresa constructora. 
 
Grupo Vías de comunicación terrestre: ¢25, 000,000.00.  La Unidad de Obras destina ¢25, 000,000.00 en 
Vías de Comunicación Terrestre, para proyecto denominado conservación de la red vial cantonal de Belén, ya 
que se inició proceso en el año 2006, pero no culminó. Es fundamental contar con este proyecto para poder 
dar mantenimiento a la red vial cantonal durante gran parte del año. 
 

Grupo Instalaciones: ¢26, 200,000.00.  También incluye recurso en el grupo de Instalaciones 
¢8,200,000.00, para pago de adendum y reajuste de precios a la empresa Fernández Vaglio 
Constructora S.A. de la tercera etapa del alcantarillado en el sector Horacio Murillo en la Ribera de 
Belén.  El Acueducto incluye recursos por ¢18, 000,000.00 para realizar el proyecto de construcción 
de malla en la naciente de San Antonio. 
 
Grupo Otros proyectos: ¢3, 243,257.80 
 
Dirección Técnica y estudios: ¢550,000.00.  La Unidad de Catastro incluye ¢300,000.00 para 
cumplir con compra directa Nº 2006 CD-000244-01 de adquisición de mobiliario.  La Unidad de 
Topografía incluye ¢250,000.00 para actualizar el software TCCAD a DTCPRO.  La unidad de Obras 
asignó ¢1, 500,000.00 en el grupo Otros Proyectos, para reforzar proyecto de infraestructura para 
personas con discapacidad (ley 7600). Se inició proceso el 03 de octubre 2006, pero no se culminó, 
se requieren los recursos para reforzar lo incluido en el ordinario-2007.  La Unidad de Desarrollo 
Urbano asignó ¢1, 193,257.80, para el pago de reajuste de precios licitación por registro 15-2005 
remodelación segunda etapa del parque Residencial Belén, según resolución AAFR 14-2006. 

Otros fondos e inversiones: ¢175, 516,361.60.  En Bienes Duraderos,  el Staff de Ambiente asignó 
¢35,000.000.00 para compra de terreno para la futura construcción de un Centro de Acopio en el 
Cantón.  La Dirección Operativa incluyó también en el presente presupuesto ¢140, 516,636.16, para 
reforzar la meta creada en el ordinario-2007, de adquisición de terrenos de interés público. Lo 
anterior con el fin de crear un banco de tierras de interés comunal. 

MUNICIPALIDAD DE BELÉN 
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JUSTIFICACIÓN DE GASTOS 

 
PROGRAMA IV.  En este programa se incluye presupuesto por ¢298,716.68. 
 
BIENES DURADEROS: Se contemplan los ¢298,716.68, para cumplir con compromiso adquirido el 
año anterior. Mobiliario y equipo para el adulto mayor. 
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SE ACUERDA POR UNANIMIDAD:  Aprobar el Presupuesto Extraordinario No.01-2007, e incluir las 
siguientes partidas:  Un gabinete de pared, compuerta de vidrio y con llave. (para conectar  5 o menos 
unidades de rack) ¢400.000.00, TLONE Unidad de interfase para teleconferencia.  Que permite conectar una 
llamada telefónica al sistema Central Digital de Conferencia.  TAIDEN para audio en doble vía ¢502.629.90, 
instalación eléctrica de aires acondicionados del Salón de Sesiones ¢1.500.000.00, aporte a la Benemérita 
Cruz Roja Costarricense - Comité Auxiliar de Belén, por un monto de ¢37.2 millones conforme al Artículo 4 de 
la Sesión Ordinaria No.12-2007.  SEGUNDO:  Solicitar a la Alcaldía Municipal aclarar a este Concejo 
Municipal, porque se debe presupuestar continuamente en el rubro de reajustes de precios de diferentes 
licitaciones.  TERCERO:  Solicitar al Auditor Interno presentar un informe sobre los reajustes de precios que 
continuamente se deben cancelar a diferentes empresas y su motivo. CUARTO:  Encargar al Alcalde de 
Municipal de analizar la posibilidad de negociar con la empresa adjudicada el Cartel 2006CD-000229-01 
denominado “Análisis de Cargas de Trabajo”, con el fin de realizar una valoración del contenido de los 
productos que se contratan. 
 

ARTICULO 5.  Se somete a discusión el Transitorio, además le solicita al Alcalde Municipal que 
previo a la Sesión Ordinaria del martes 06 de marzo se entreguen los dictámenes técnico y legal 
para someter a votación el Transitorio. 
 
La Regidora Ana Betty Valenciano Moscoso, ratifica que en algunas sesiones ordinarias y de trabajo 
se ha discutido el Transitorio, donde hace 8 días se conoció el dictamen del INVU, sin embargo esta 
pendiente el dictamen del Area Técnica Operativa y de la Dirección Jurídica, por eso solicita que se 
posponga la discusión por 8 días para entrar a la discusión del Transitorio.  Aclara que se ha dado a 
la tarea de estudiar el expediente del Transitorio, pero le preocupa que no hay un plazo establecido 
por el cual se aprobara el Transitorio, sin embargo en el Convenio del INVU se dice que en 12 
meses se entregara la propuesta de modificación del Plan Regulador, esto porque el Transitorio no 
puede quedar a la libre. 
 
El Alcalde Municipal Horacio Alvarado Bogantes, cuenta que el informe de las áreas técnica y 
jurídica aun no esta realizado. 
 
La Regidora Suplente Rosemille Ramsbotton Valverde, pronuncia que le gustaría escuchar criterios 
sobre el Transitorio, independientemente de que existan los dictámenes técnico y legal, porque es 
un tema heredado del Concejo Municipal anterior, aunque en principio esta de acuerdo con la 
propuesta de la Regidora Ana Betty Valenciano Moscoso de esperar los dictámenes técnico y legal.  
Pero aclara que el Transitorio nace para evitar el impacto social que tendrán algunos proyectos 
urbanísticos en virtud de que el Plan Regulador esta desactualizado, por eso el Transitorio es 
paralelo a la actualización del Plan Regulador y una vez que el Plan Regulador esta actualizado 
podremos decir cual será el impacto de todos esos proyectos, por eso una vez que el Plan 
Regulador este actualizado el Transitorio se suspende. 
 
El Regidor Propietario Hermes Zumbado Alfaro, puntualiza que ha estado analizando información del 
Transitorio, pero tiene dudas si lo que se somete a votación es la Moción presentada o la aprobación 
del Transitorio, así como la suspensión por cuanto tiempo, si es 12 meses o plazo indefinido y los 
dictámenes pendientes son elementos importantes para la discusión y votación del Transitorio.  
Además hace 3 meses se aprobó el Convenio con el INVU y consulta cual ha sido el avance en la 
modificación del Plan Regulador. 



 

 

 
El Regidor Suplente Manuel Ortiz Arce, siente que seria prudente someter a votación el Transitorio el próximo 
martes. 
 

SE ACUERDA POR UNANIMIDAD:  Posponer la discusión del Transitorio para el martes 06 de 
marzo en Sesión Ordinaria. 
 
ARTICULO 6.  Se somete a discusión el Oficio DJ-273-2005 de la Dirección Jurídica. 
 

El Regidor Propietario Juan Carlos Murillo Sánchez, señala que el Oficio fue ampliamente analizado 
días atrás en una sesión de trabajo por los miembros del Concejo Municipal, el cual nace en función 
de una Resolución del Tribunal Superior Contencioso en virtud de una solicitud de disponibilidad de 
agua del Grupo Roble.  Aclara que la Municipalidad responsablemente ha solicitado colaboración de 
expertos internacionales, para tratar la problemática de la contaminación del agua por hidrocarburos, 
lo cual es un hecho nuevo que debemos tomar en cuenta.  Por eso propone: 
 
MOCION SOBRE INFORMACION HECHOS NUEVOS A  GRUPO ROBLE SEGÚN DJ-273-2006.  
Fundamentados según recomendación de la Dirección Jurídica mediante el oficio DJ-273-2006 de 
Francisco Ugarte Soto que con instrucciones superiores, para los efectos correspondientes, nos 
informo que el Tribunal Contencioso Administrativo, Sección Segunda del II Circuito Judicial de San 
José, Goicoechea , mediante Resolución No 288-2006 de las quince horas treinta minutos del treinta 
de junio del dos mil seis, notificada días atrás, resolvió  anular el acuerdo tomado por el anterior 
Concejo Municipal en la Sesión Ordinaria Nº 36-2005, artículo 7 del catorce de junio del dos mil 
cinco, por medio del cual se deniega la disponibilidad de agua para el proyecto Condominio La 
Arboleda, determina en consecuencia, que este Concejo Municipal proceda a analizar la solicitud por 
el fondo y resuelva lo que técnica y jurídicamente corresponda.  En ese sentido, lo procedente es 
realizar el análisis y estudio de las condiciones que rodean el presente caso, tal y como lo dispone el 
artículo 40 del Reglamento para la Operación y Administración del Acueducto de la Municipalidad de 
Belén, que en lo conducente dispone: 
 
“...Previo al otorgamiento de la autorización para construcción de una urbanización, la Municipalidad 
deberá analizar, por medio de resolución razonada, si está en capacidad de suministrar el agua 
potable.  La Municipalidad, cuando determine que sus fuentes de abastecimiento de agua no están 
en capacidad de ser incrementadas, no podrá comprometerse a suministrar el agua a nuevas 
urbanizaciones que empresas particulares o el Estado pretendan hacer en el Cantón de Belén...”.  
Finalmente, de existir hechos nuevos relevantes que deban ser considerados en el análisis previo  a 
la resolución del presente asunto, sería necesario otorgar una audiencia con plazo razonable ( 5 u 8 
días hábiles) a los representantes de las empresas gestionantes, para que ofrezcan los argumentos, 
alegaciones o pruebas que estimen oportunas para confirmar o desvirtuar esos nuevos hechos. 
 
Elementos nuevos aparecidos posteriormente al otorgamiento de la disponibilidad de agua 
original.  Respecto de la obligación municipal de velar por la salud pública y el interés colectivo en la 
prestación de sus servicios, el Reglamento para la Operación y Administración del Acueducto de la 
Municipalidad de Belén señala:  
 



 

 

Artículo 5º DE LOS PRINCIPIOS DE LA PRESTACIÓN DEL SERVICIO. 
La Municipalidad prestará sus servicios de conformidad con los principios fundamentales del servicio público, 
para asegurar su continuidad, eficiencia, adaptación a todo cambio en el régimen legal o en la necesidad 
social que satisfacen y la igualdad en trato de los usuarios, para el cumplimiento de lo anterior, se observará 
lo siguiente: 

B- Se podrá restringir, regular o racionar el suministro y el uso del agua, cuando la Salud Pública y el 
interés colectivo lo hagan necesario. Para tal efecto el Alcalde Municipal queda facultado para dictar 
las medidas necesarias para que dicha situación sea lo menos perjudicial, deberá informar al 
Concejo Municipal dichas medidas 
 
Contaminación con prueba científica.  El lunes 28 de febrero de 2005 los regidores fueron 
convocados a una reunión de emergencia por el Señor Alcalde, para informarlos de una 
contaminación por hidrocarburos en el pozo AB-1089 de la ESPH en el Barreal de Heredia. La grave 
amenaza que significa para miles de personas en el cantón de Belén y cientos de miles en el Área 
Metropolitana, se debe a que  el mencionado pozo excede con creces los limites permitido según la 
OMS y fue cerrado, además las corrientes subterráneas se difunden hacia el Sur Oeste, llevando la 
mancha de contaminación con rumbo a Cariari y La Asunción, al extremo que uno o dos pozos 
ubicados allí ya muestran niveles que exceden los máximos para su potabilidad, y no conoce hasta 
donde pueda llegar. Otros pozos y fuentes ya muestran indicios de contaminación  en lugares como 
Los Arcos, La Asunción, San Antonio y eventualmente  Puente de Mulas, fuente de la que depende 
el abastecimientos del AyA para cientos de miles de personas en el Área Metropolitana. Esto ha 
obligado a reuniones de emergencia, con todos los organismos involucrados, en cuenta el Ministerio 
de Salud, Acueductos y Alcantarillados, MINAE, RECOPE, Empresa de Servicios Públicos de 
Heredia, Ministerio Publico, SENARA, UCR y Municipalidad de Belén.  Dentro del Plan de 
Contingencia que se maneja esta el abastecimiento de las zonas afectadas por los hidrocarburos, 
mediante conexiones de emergencia con el agua y los pozos del acueducto municipal del distrito de 
La Ribera. Lo que obviamente introduce una variable desconocida sobre este y sus posibilidades.  
Referencias: 
 
1. Informe situación 2, Contaminación por Hidrocarburos del Acuífero Colima Superior, Municipalidad 
de Belén, Dirección de Servicios Públicos 
 
2. Contaminación de Hidrocarburos en el Pozo AB-1089, ESPH. S.A., Servicio Nacional de aguas 
Subterráneas, Riego y Avenamiento, Área de Aguas Subterráneas. 
 
3. Publicación del periódico La Nación, Domingo 29 de mayo de 2005, primera plana, Páginas 4-A y 
5-A 
 
Por otra parte, en lo referente a la contaminación por nitratos del Manantial de San Antonio, 
alimentado por el Acuífero Barba y del que se abastece todo el distrito de San Antonio. Si bien los 
promedios están peligrosamente cerca del máximo tolerable para la salud, según AyA y la OMS, en 
sus picos máximos, tal como lo ha determinado el Laboratorio Central del AyA en informe, que hasta 
ahora conocemos, que  ya en 1993 había recomendado su cierre,  y el estudio del Laboratorio de 
Ideología de la Universidad Nacional, han estado por encima del máximo aceptable para la salud, 



 

 

haciendo que el agua NO SEA POTABLE en esos momentos. Lo que es inaceptable, porque la 
gente debe tomar el agua en todo momento, comprobando así, científicamente, que está en riesgo el 
abastecimiento de agua de San Antonio de Belén, lo que compromete de una manera aún mas 
grave la disponibilidad del acueducto municipal de La Ribera.  Igual problema de nitratos afecta en 
forma parecida a la fuente de Ojo de Agua, cuya agua proviene igualmente del Acuífero  Barba, y 
que abastece los lugares paralelos a la línea del tren hasta llegar a Puntarenas. 
 
Pero además, en el Informe de la Comisión de Expertos de máximo nivel, que investigó el reciente episodio 
de contaminación en la fuentes de Puente de Mulas (2001) , que fue de conocimiento publico, que recibe 
influencia del Acuífero Barba y el Colima Superior, generó una contaminación elevada por coliformes fecales 
que enfermó a cuando menos 300,000 personas, se señala que, si bien no se pudo determinar el punto 
exacto de la contaminación, si se determino que se produjo en el cantón de Belén, y ello afectó a la población 
del Área Metropolitana que abastece la fuente de Puente de Mulas (Escazu, Alajuelita, Hatillos y otros puntos 
del sur de San José).  Todos estos hechos son públicos y notorios, por lo que en rigor no requieren siquiera 
prueba, según lo dispone el artículo 307.2 de la Ley General de la Administración Pública, pero de todas 
maneras su prueba documental directa consta en los documentos que sirven de base para este acuerdo y 
que se acompañan como parte del expediente administrativo. 
 

Documentos probatorios: 
 
 1-Delimitación de las zonas de Protección a los Acuíferos en el área de Influencia del Manantial de 
Belén, San Antonio de Belén, Heredia, Costa Rica. SENARA, Sept. 1994 
 2-Análisis Sectorial de Agua Potable y Saneamiento en Costa Rica, Julio 2002 
 3-Publicación del Periódico la Nación, página 4-A del 14 Abril 2005 
 4-Documento emitido por Laboratorio de Hidrologia Ambiental 
 5- Informe de la Comisión de Expertos que estudió el episodio de contaminación en el Área 
Metropolitana. 
 6-Articulo Opiniones-UNA Dr. Freddy Pacheco 
 6-Periódico Mensual ESTACION 5 de Mayo, Pág. 5 
 7-Suplemento HEREDIA EN LA NACIÓN del 6 al 19 Mayo 2005, Pág. 4 y 5 
 8-Periódico Mensual ESTACION 5 de Junio, Pág. 2 
 9-Periódico La Nación 5 de mayo de 2005, Pág. 27ª 
10-Editorial del periódico La Nación del jueves 2 de junio del 2005,Pág. 29ª 
11-Informe del Laboratorio de Acueductos y Alcantarillado, que ya desde el año l993, había 
recomendado cerrar el acueducto principal de San Antonio. 
12 –Informe del Laboratorio de Hidrología de la Universidad Nacional, suscrito por la Dra Jenny 
Reynolds. 
 
Pero además, y por si fuera poco, en el memorando UA-221-2004 del 13 de Mayo de 2004, de la Lic. 
Annette Solano, dirigido al Alcalde Municipal, se le advirtió de la grave contaminación que se 
descarga en las aguas de los ríos del cantón, incluso con metales pesados y sustancias 
cancerigenas, producto de que más de la mitad de las industrias, asentadas en Belén, lanzan sus 
desechos sin tratamiento adecuado. Agravando la situación el hecho de que la doctora Reynolds 
encontró, en su estudio,  triclorometano, diclorometano, tetracloroeteno, tricloroeteno y 
dibromoclorometano, compuestos orgánicos volátiles (VOC) altamente peligrosos para la salud 
humana, que reflejan un mal manejo de los desechos industriales.  Dada la intercomunicación de 



 

 

tales cauces con las aguas subterráneas y las condiciones de fracturamiento y de carácter 
escoriaceo y brechoso de las lavas del acuífero Barba, lo hacen uno de los tipos rocosos más 
permeables del área de donde brotan los mayores manantiales conocidos fuera del cañón del río 
Virilla.  Todo lo cual refleja una situación de verdadero desastre y una grave amenaza para el 
suministro de agua potable a todo el cantón, además de lo que se dijo en relación con el suministro 
de agua potable al Área Metropolitana Central. Todo lo cual obliga, con el carácter de máxima 
prioridad a revisar toda la situación en su conjunto, y a establecer las reservas del caso. 
 
Referencias: 
 
1-Memorando UA-221-2204 
2-Documento del Laboratorio de Hidrología Ambiental de la Universidad Nacional 
 
Por todo lo anterior resultan obvias las inevitables repercusiones sobre la disponibilidad de agua de 
La Ribera, acueducto del que pretende abastecerse el Proyecto en cuestión. 
 
El orden público sanitario. El orden público sanitario es parte esencial del orden público general, 
cuyo sostenimiento es el fundamento mismo del Estado, según lo estableció nuestra antigua Corte 
Plena y la actual Sala Constitucional:  " …“orden público” es el conjunto de principios que, por una 
parte, atañen a la organización del Estado y su funcionamiento, y, por otra, concurren a la protección 
de los derechos del ser humano y de los intereses de la comunidad, en un justo equilibrio para hacer 
posible la paz y el bienestar de la convivencia social" (Corte Plena, sesión extraordinaria del 26 de 
agosto de 1982).(También ver Considerando XX del voto número 3550-92 de la Sala Constitucional).  
En la materia que nos interesa el orden público sanitario está conformado por la  Ley General de 
Agua Potable, la Ley General de Salud y el Código Penal (artículo 261), normas que conforman un 
bloque de legalidad prioritario en la materia.  Según esa normativa está prohibido contaminar el agua 
que se usa para consumo humano pues es un bien de utilidad pública, y su utilización para esos 
fines tiene prioridad sobre cualesquiera otros.  Prohibiéndose a su vez realizar todo tipo de 
actividades que puedan producir la contaminación o el deterioro sanitario de los manantiales y las 
cuencas hidrográficas que sirvan a los establecimientos de agua para uso humano. Los funcionarios 
encargados de prevenirlo pueden incurrir en delito, además de otras responsabilidades, si no lo 
hacen según la culpa por omisión que establece el artículo 18 del Código Penal.  En el caso 
presente existen elementos de juicio que señalan factores de contaminación que amenazan la 
potabilidad futura del agua, los cuales deben ser primero analizados a profundidad para determinar 
lo pertinente.  Por lo tanto cualquier autorización que ponga en riesgo ese orden público sanitario, 
debe considerarse como prohibida a la luz de lo establecido por el artículo 18. 2. de la Ley General 
de la Administración Pública (LGAP). 
 
“Salus Populus, Suprema Lex Est”. “La salud del pueblo es la suprema ley del Estado”, el viejo 
adagio romano, es uno de los pilares del concepto del orden público sanitario, de la conducta del 
Estado en lo pertinente, de los derechos a la vida y a la salud de los ciudadanos, todo ello como 
principios básicos en nuestro sistema constitucional.  Porque, ¿para qué Estado y 
ordenamiento político y constitucional, si no pudiera garantizar ni la salud del pueblo, y si con 
cualesquiera actos irresponsables se pudiesen evadir?  Precisamente por eso la Sala Constitucional 
ha implantado el PRINCIPIO PRECAUTORIO o IN DUBIO PRO NATURA (principio 15 de la 
Declaración de Río, cfr. voto 5893-95) como parte esencial del derecho a la salud y al medio 
ambiente, de manera que en materia de salud pública no se pueden correr riesgos de ninguna 



 

 

especie.   Ese principio obliga a la autoridad pública a verificar si lo dicho por los expertos es 
verídico de previo a resolver lo que corresponda, y proceder mutuo propio a realizar los estudios 
necesarios para determinar si va a existir agua en el cantón para un suministro en calidad y cantidad 
suficiente.   
La Sala Constitucional ha indicado reiteradamente que: 
 
“Debe tenerse en cuenta además, que esta Sala en sentencia No. 5893-95 consideró que"...el 
principio precautorio (principio 15 de la Declaración de Río), según el cual, "con el fin de proteger el 
medio ambiente, los Estados deberán aplicar ampliamente el criterio de precaución conforme a sus 
capacidades. Cuando haya peligro de daño grave o irreversible, la falta de certeza científica absoluta 
no deberá utilizarse como razón para postergar la adopción de medidas eficaces en función de los 
costos para impedir la degradación del medio ambiente." De modo que, en la protección de nuestros 
recursos naturales, debe existir una actitud preventiva, es decir, si la degradación y el deterioro 
deben ser minimizados, es necesario que la precaución y la prevención sean los principios 
dominantes, lo cual nos lleva a la necesidad de plantear el principio "in dubio pro natura" que 
puede extraerse, analógicamente, de otras ramas del Derecho y que es, en un todo, acorde 
con la naturaleza." Por lo anterior, cuando se pretenda realizar proyectos como en este caso, éstos 
deben contar con un estudio serio y pormenorizado, que permita prever cualquier efecto secundario 
que pueda producirse en el medio ambiente y en la salud humana, ya que si bien es cierto, estos 
proyectos van dirigidos a mejorar el servicio público que se les brinda a los administrados, ello no 
debe ir en perjuicio de otras áreas mucho más importantes, por lo que el costo de oportunidad debe 
medirse en forma diligente, oportuna y responsable.” (Sala Constitucional, Res: 07618-99 de las 
dieciséis horas con nueve minutos del cinco de octubre de mil novecientos noventa y nueve).  
 
Asimismo, la Sala Constitucional en numerosas ocasiones ha tenido la oportunidad de hacer 
mención al contenido esencial del derecho a un ambiente sano como derivado del artículo 50 de la 
Carta Magna. Y como consecuencia de ese desarrollo esta Sala ha establecido que la 
contaminación de las aguas constituye una infracción a los derechos fundamentales a la salud y a un 
medio ambiente sano y ecológicamente equilibrado (Cfr. resoluciones 1405-94, 5691-98, 2000-
03536, 2000-9735, 2000-10981, 2001-1882 y 2001-3840 entre muchas otras).  En efecto, si es 
necesaria precaución cuando se pone en riesgo el medio ambiente, dicha precaución debe ser 
extrema cuando lo que se intenta salvaguardar es la salud de los habitantes, bien jurídico supremo 
que debe orientar la actuación administrativa “Salus Populus, Suprema Lex Est”.  Al resolver el 
recurso de revocatoria presentado por la empresa contra el citado acuerdo que el Tribunal anuló, 
este Concejo ya puso en conocimiento de los interesados los indicios que ahora han sido 
confirmados como hechos nuevos fundamentales, mediante el acuerdo que resolvió dicha 
revocatoria, tomado en su sesión N° 36-2005 articulo 7 del 14 Diciembre de 2005, que se les 
notificó, en el cual se detalla la alegación. Por lo cual desde hace meses conocen los interesados 
dichos hechos nuevos. Sin embargo, en cumplimiento de lo acordado por el Tribunal, se procede a 
notificarles la contaminación por hidrocarburos que afectara dos distritos del cantón, así como el 
preocupante nivel de nitratos en las fuentes de San Antonio que abastecen el centro del cantón, y 
que en sus picos máximos hacen impotable el agua, lo que obliga a reservar en condición de 
reservas de emergencia, el agua del acueducto de La Ribera de Belén,  del cual el proyecto 
planeaba abastecerse.  
 



 

 

PRIMERO : Que con posterioridad, y como desarrollo y confirmación de lo que ahí se indicó, ha 
ocurrido lo siguiente : a) se ha elaborado por esta Municipalidad un Plan de Contingencia que prevé 
una línea de emergencia, que toma el agua del acueducto de La Ribera para  abastecer la parte nor-
este y sur-este del cantón afectada por la contaminación por hidrocarburos (Plan que consta en el 
documento                                                       aprobado por este Concejo en su sesión 10-2006 del 
21 de Febrero de 2005); b) la Comisión Nacional de Emergencias ha declarado toda esta situación 
como EMERGENCIA NACIONAL, e incorporando y haciendo suyo  el citado Plan de Contingencia, 
ha tomado cartas en el asunto por la gravedad de la situación, tal como consta en la respectiva 
declaración, aparecida en La Gaceta  No 237 del 8 Diciembre de 2005 , Decreto N° 32797-MP-S 
donde expresa que esa contaminación se ha venido extendiendo por el acuífero subterráneo y se 
desconoce la pluma de contaminación, pero está probado que está extendiéndose y no se sabe 
hasta donde va a llegar esa mancha y que no ha sido posible ni para el AyA, la Empresa de 
Servicios Públicos de Heredia (ESPH), el SENARA, el Ministerio de Salud, RECOPE, la UCR, y esta 
Municipalidad controlarla.  Sin embargo, muy a pesar de las medidas precautorias tomadas por la 
Comisión Interinstitucional, no se ha podido controlar la contaminación de las aguas y suelos por los 
medios ordinarios de que dispone el Gobierno y esta situación se agravó con la aparición de 
gasolina, además del otro hidrocarburo encontrado inicialmente (diesel, aceites y grasa lubricantes 
pesadas) lo que convirtió el que era un problema cantonal en una emergencia nacional que 
repercute en el desarrollo urbano e industrial de todo el país.  Esto viene a confirmar la gravedad de 
la emergencia con base en la cual tomo la Municipalidad el acuerdo . 
 
SEGUNDO: Que en cualquier caso, de acuerdo con el Reglamento de la Política de Regulación de 
Crecimiento Urbano, gaceta 124 del 25 Junio de 2005 y gaceta 19 del 13 Septiembre de 2005, 
promulgado por esta Municipalidad desde el 2003, o sea antes de  la presentación de este proyecto, 
en las urbanizaciones mayores de 40 casas –que es el caso – corresponde al urbanizador, como 
obligación a su cargo, y no a esta Municipalidad, garantizar el suministro del agua potable, lo que no 
ha ocurrido. 
 
TERCERO:  Que la Sala Constitucional ya ha dicho (Voto  Linda Vista N° 1923-04)) que es 
obligación de la Municipalidad velar por la legalidad de todas las actuaciones previas, incluso de 
otros organismos y entidades, ya que la responsabilidad final del permiso de construcción recae 
sobre el Concejo Municipal con responsabilidades penales, inclusive. 
 
CUARTO: Que en el mismo sentido se han pronunciado los Tribunales Penales que incluso han 
llegado  a condenar penalmente a los regidores del vecino cantón de Santa Bárbara por no hacerlo, 
según consta en la sentencia firme N° 157-2005  de las nueve horas del veintitrés de mayo del dos 
mil cinco del  Tribunal de Juicio de Heredia.  Como se le indicó a Grupo Roble y a este Tribunal, y 
ahora se confirma, la emergencia sanitaria en Belén tiene dos causas: 
 
a) La primera consiste en que el Manantial de San Antonio que abastecen todo el centro del 

cantón, muestran un nivel de nitratos que en los picos altos sobrepasa con mucho los 
niveles máximos más allá de los cuales el agua deja de ser aceptable para el consumo 
humano, y la emergencia consiste en que esta municipalidad se ve forzada a mantener el 
abastecimiento en esas condiciones en tanto no cuente con una fuente sustituta, lo cual obliga 
a reservar el acueducto de La Ribera.   



 

 

b) La segunda, ahora declarada emergencia nacional es la contaminación con diesel, 
gasolina, aceite y grasa lubricante pesados  que ya afecta y se extiende con efectos 
impredecibles a  “Cariari”, ¨La Asunción, y eventualmente también a las fuentes de Puente de 
Mulas que abastecen el acueducto de San José, por lo que ha sido objeto del decreto de 
emergencia nacional por el Poder Ejecutivo. 

 
No obstante, obviando este serio problema de salud pública, que afecta a todo el cantón, GRUPO 
ROBLE y otros desarrolladores, en violación del orden público sanitario y sus propios deberes, han 
pretendido pegarse al acueducto de La Ribera, del que en las presentes circunstancias de 
emergencia, disponer resultaría no sólo temerario, sino que para que a los munícipes responsables 
podría acarrearles responsabilidad penal por las implicaciones de lesión a la salud pública 
que ello conlleva.  Como bien dice el Decreto de Emergencia la salud de la población es un bien 
de interés público superior tutelado por el Estado, quien debe velar por la protección de la vida, la 
seguridad de los habitantes y en general la conservación del orden social, y en aras de su 
preservación se hace necesario tomar medidas excepcionales para enfrentar el peligro, entre ellas el 
rechazo precautorio que tanto molesta al recurrente y que motivó esta apelacion.   La salud y la vida 
– en este caso de los habitantes de todo Belén -  están por encima de cualesquiera intereses 
económicos.  Por eso este Concejo, hace constar claramente, que debido a las circunstancias 
actuales temporales se produce la denegatoria de la disponibilidad de agua,  por ahora, en 
aplicación del elemental principio precautorio que la Sala Constitucional  ha declarado en 
beneficio del ambiente y con más razón de la salud humana, en innumerables ocasiones y 
sentencias.  
 
PRUEBAS.  Además de las enumeradas a lo largo del desarrollo, copia de las páginas 1 – 3 de LA 
GACETA nº 237 del 8 de diciembre del 2005, en donde se declara estado de emergencia nacional la 
situación generada por el derrame de hidrocarburos ocurrido en el pozo AB-1089 y en el Acuífero 
Colima Superior. 

 
Copia del oficio numero DM-665-06 de la Ministra de Salud avalando hacer de conocimiento público 
los alcances de la contaminación por hidrocarburos y el riesgo que representa. 

 
POR TANTO: Con fundamento en todas las razones anteriores que lo imponen, este Concejo 
resuelve comunicar los hechos nuevos a Grupo Roble y dar ocho días hábiles para sus alegatos. 
Notifiquese al Sr. Javier Gasteazoro Escolan, representante legal de GRUPO ROBLE 
INTERNACIONAL DE COSTA RICA S. A., cedula jurídica 3-101-283894, PROPIEDADES IRH DE 
COSTA RICA S.A. cedula jurídica 3-101-283894, DESARROLLOS LOS PINOS DE GUACHIPELIN 
S.A. cedula jurídica 3-101-089453 y PARQUE CENTRAL S.A. cedula jurídica 3-101-109007 al fax 
271 07 30.   
 
Aclara que se habla de la Resolución 288-2006, por ningún lado habla del Permiso de Construcción 
4795 y lo que se hace con la propuesta es acatar lo que esta señalando el Tribunal Superior 
Contencioso Administrativo, lo otro tendrá que valorarse posteriormente con el Expediente de La 
Arboleda. 
 



 

 

El Presidente Municipal Francisco Villegas Villalobos, confirma que en su momento cuando el 
Instituto de Acueductos y Alcantarillados empezó a succionar el agua contaminada, mas bien lo que 
se provoco fue que el agua se dirigiera hacia el Río Bermúdez, entonces no debemos esperar que 
exista un desastre para actuar, porque ningún termino precautorio esta de mas y cualquier medida 
que se tome es conveniente y aceptable, por eso debemos actuar conforme a lo estipulado por el 
Tribunal Superior Contencioso Administrativo, donde estamos tomando en cuenta los hechos nuevos 
y la Moción esta respaldada por un análisis jurídico y esta bien fundamentada. 
 
El Regidor Propietario Hermes Zumbado Alfaro, propone dar 8 días hábiles a los desarrolladores 
para manifestar su interés actual de proseguir el tramite o de lo contrario esta Municipalidad dará por 
archivada la solicitud de disponibilidad de agua a nombre del Grupo Roble Internacional de Costa 
Rica, S.A. 
 
La Regidora Ana Betty Valenciano Moscoso, presenta que según estudio y análisis del expediente 
4795-2005, con solicitud de disponibilidad de agua para proyecto denominado La Arboleda ubicado 
en finca folio real partido de Heredia 392-40000 se lee un documento de contrato de opción de 
compra venta donde el Grupo Roble Internacional de Costa Rica, S.A., cédula jurídica 3-101-156545 
realiza un contrato de opción de compra y venta con la Empresa Montebello.  Dejando en clara 
evidencia que su representada carece del interés inicial en dicha solicitud.  Por lo tanto recomienda 
tomar el siguiente acuerdo:  Este municipio da 8 días hábiles a su representada para manifestar su 
interés actual de proseguir el tramite o de lo contrario esta Municipalidad dará por archivada la 
solicitud de disponibilidad de agua a nombre del Grupo Roble Internacional de Costa Rica, S.A., esto 
debido a que en el Expediente hay un finiquito del Grupo Roble donde desiste del proyecto inicial, 
para la solicitud de disponibilidad de agua.   
 
La Regidora Suplente Rosemille Ramsbotton Valverde, sugiere que lo que propone la Regidora Ana 
Betty Valenciano Moscoso, no discrepa en la propuesta del Regidor Propietario Juan Carlos Murillo 
Sánchez, la diferencia es con el análisis y el estudio planteado con la asesoría jurídica que se 
plantea por parte del Regidor Propietario Juan Carlos Murillo Sánchez, además en el expediente no 
se encontró ningún documento que dijera que Grupo Roble pasara todos los derechos a 
Urbanizadora Montebello.  Además la Moción no debe ir a la Dirección Jurídica ya que es en virtud 
del Oficio DJ-273-2005.  Por eso propone que la Moción se someta a votación el próximo martes 
para que sea estudiada 8 días y consulten las implicaciones legales que pueda tener su votación. 
 
El Director Jurídico Ennio Rodríguez Solís, describe que para orientar la discusión desde el punto de 
vista jurídico lo que hace el Tribunal Superior Contencioso Administrativo es anular un acuerdo del 
Concejo Municipal, el cual tenia la decisión de negar la disponibilidad de agua para un posible 
desarrollo urbanístico, aunque la Sentencia contradice otros criterios de ese mismo Tribunal, pero 
abre un espacio de considerar que una vez cumplidos los requisitos de una disponibilidad de agua 
es lo propio otorgarla, salvo que exista alguna situación particular, nueva, sobreviviente o relevante 
que pueda ser considerada, como previo a reponer el acto que se anulo, aclara que formalmente no 
conoce el documento del Regidor Propietario Juan Carlos Murillo Sánchez, pero parece que tiene 
que ver con la contaminación de un pozo en Heredia.  Aclara que desde el momento que se adopta 
el acuerdo el 14 de junio de 2005 a la fecha del voto del Tribunal junio 2005, unas semanas después 
se comunica al Concejo Municipal, entonces estamos hablando de mas de 12 meses y ahora le 



 

 

llama la atención cual es el interés actual que pueda tener el grupo que originalmente promovió la 
solicitud de disponibilidad.   
 
El Regidor Propietario Juan Carlos Murillo Sánchez, estipula que se dice que el Grupo Roble 
desistieron de la solicitud, pero debemos cumplir con lo estipulado por el Tribunal Superior 
Contencioso Administrativo, porque no queremos estar involucrados en una problemática y aunque 
haya pasado 1 o 2 años debemos cumplir a lo estipulado por el Tribunal, ahora hay hechos nuevos 
que tienen su prueba jurídica y con la propuesta de la Regidora Ana Betty Valenciano Moscoso, se 
podría causar un perjuicio a la Municipalidad.  Por otra parte, le preocupa asistir a sesiones de 
trabajo y que posteriormente se venga a discutir nuevamente en la Sesión. 
 
La Regidora Propietaria Flor Trejos Villalobos, cree que la propuesta del Regidor Propietario Juan 
Carlos Murillo Sánchez, debe ser remitida a la Dirección Jurídica para su análisis, aunque aclara que 
la Moción del Regidor Propietario Juan Carlos Murillo Sánchez, ha sido estudiada en coordinación 
con el Regidor Propietario Hermes Zumbado Alfaro, pero lo que propone es que la Dirección Jurídica 
brinde su dictamen. 
 
El Presidente Municipal Francisco Villegas Villalobos, alega que hay hechos nuevos muy 
importantes como es la declaratoria de emergencia. 
 
SE ACUERDA CON CUATRO VOTOS A FAVOR DE LOS REGIDORES Juan Carlos Murillo 
Sánchez, Hermes Zumbado Alfaro, Flor Trejos Villalobos, Ana Betty Valenciano Moscoso Y 
UNO EN CONTRA DEL REGIDOR Francisco Villegas Villalobos:  Someter a votación la Moción 
presentada por el Regidor Propietario Juan Carlos Murillo Sánchez el próximo martes 06 de marzo. 
 
ARTICULO 7.  Se somete a discusión el Oficio DJ-008-2007 de la Dirección Jurídica. Con 
instrucciones superiores, damos respuesta a los oficios Ref 0517/2006 de fecha 25 de enero del 
2006,  y 6741/20006 del 22 de noviembre del mismo año, en los cuales se solicita a esta Dirección 
Jurídica el análisis y recomendación,  en relación con el recurso de apelación e incidente de nulidad, 
presentado por los señores Alfredo, Santiago y Camilo, todos de apellidos González Alfaro, en 
contra de la Resolución No UBI-A-018-2005 del 19 de diciembre del 2003 (sic) y en la que se declara 
sin lugar un recurso de revocatoria en contra de tres avalúos realizados en la finca inscrita en el 
Registro Público, Sección de Propiedad, Sistema de Folio Real, Partido de Heredia No 40809 
derechos del 001 al 007, propiedad de los recurrentes.  Por su parte, el acuerdo municipal 
supracitado, establece en lo que interesa: “...Remitir a la Dirección Jurídica para análisis y 
recomendación...”.  Sobre el particular procedemos a proponer el borrador de respuesta de 
resolución, para el trámite respectivo.  
 
MUNICIPALIDAD DE BELEN. CONCEJO MUNICIPAL. Se resuelve Recurso de Apelación 
presentado por los señores Alfredo González Alfaro cédula 4-068-037, Santiago González Alfaro  4-
070-382 y Camilo González Alfaro 4-077-145, en su condición de propietarios por su orden del 
inmueble inscrito en el Registro Público, partido de Heredia, matrícula de Folio Real Número 4-40809, 
submatrícula del 001 al 007 en contra de la Resolución UBI-A-018-2005, dictada por el Ing. Hermis 
Murillo Zúñiga, Coordinador de la Unidad de Bienes Inmuebles de la Municipalidad de Belén a las 9 
horas del 19 de diciembre del 2003 (sic).  
 

RESULTANDO: 



 

 

 
PRIMERO: Que el 14 de junio de 2004, se realizan los avalúos AV3019604, AV3019704, 
AV3019804 sobre los derechos 001, 005 y 007 pertenecientes a la finca 40809, por la suma de 
¢31,278,375.00 (treinta y un millones doscientos setenta y ocho trescientos setenta y cinco colones 
exactos) para el terreno y ¢9,817,950.00 (nueve millones ochocientos diecisiete mil novecientos 
cincuenta colones exactos), para la construcción, para un total de ¢41,096,323.00 (cuarenta y un 
millones noventa y seis trescientos veintitrés colones exactos). 

 
SEGUNDO: Que el 7 de noviembre de 2005, se le notifica los señores Alfredo Gonzalez Alfaro, 
Santiago Gonzalez Alfaro y Camilo Gonzalez Alfaro, los avalúos AV3019604, AV30019704, 
AV3019804, realizados en las finca de su propiedad número 40809. 
 
TERCERO: Que el 25 de noviembre de 2005, los señores Alfredo Gonzalez Alfaro, Santiago 
Gonzalez Alfaro y Camilo Gonzalez Alfaro,  presentan formal recurso de revocatoria en contra los 
avalúos AV3019604, AV30019704, AV3019804, realizados en la finca 40809, fundamentado en que 
supuestamente no se indican cuales factores de ponderación han sido tomados para el calculo y que 
los factores tomados en cuenta para el valor zonal aluden las características especificas del lote, ya 
que no coinciden con la realidad del lote. Además que lo mismo sucede con los factores utilizados 
para la construcción. 
  
CUARTO: Que la Resolución UBI-A-018-2005, objeto de impugnación, estableció en la parte 
dispositiva, lo siguiente: “... POR TANTO: Conforme en los argumentos expuestos y citas 
legales y reglamentarias señaladas, se resuelve: 1-Declarar sin lugar el recurso de revocatoria 
en contra  de los avalúos AV3019604, AV30019704, AV3019804, recibido en la Unidad de 
Servicio al cliente el día 25 de noviembre de 2005, mediante tramite número 4713, presentado 
por los señores Alfredo Gonzalez Alfaro, Santiago Gonzalez Alfaro y Camilo Gonzalez Alfaro.. 
2.En lo expuesto en los artículos 16 de la Ley sobre Bienes Inmuebles Ley 7509 y sus 
reformas, y 33 de su reglamento, ante la presente resolución procede el recurso de apelación 
ante el Concejo  Municipal de la Municipalidad de Belén, dentro de los 15 días hábiles 
siguientes a la notificación de la misma. ...”. 
 
QUINTO: Que el día 17 de enero del año 2006, mediante oficio 183 presentado ante la Unidad de 
Servicio al Cliente, los referidos señores interpusieron Recurso de Apelación en contra de la 
Resolución No UBI-A-018-2005 de las 9 horas del 19 de diciembre del 2003(sic). Manifiestan:  Que 
interponen el Recurso con fundamento en lo estipulado por el artículo 19 de la Ley de Impuesto 
Sobre Bienes Inmuebles y con la finalidad que este Concejo deje sin efecto la modificación de valor, 
realizada por la Municipalidad, sin que se diera notificación alguna y en relación con la finca 
registrada a su nombre, a saber las fincas No.40809. Agregan que la actuación de la Municipalidad 
que ahora impugnan se llevó a cabo desde junio de 2003 y nunca se le notificó tal y como se ha 
acreditado a lo largo del presente procedimiento y así fue consignado en el Considerando 3 de la 
resolución que se impugna, por lo que resulta evidente que tal actuación no se encuentra ajustada a 
derecho y por tal razón reiteran la solicitud de que esta sea dejada sin efecto. 
 
SEXTO: Que en sus argumentos señalan los recurrentes, que han denunciado esa grave omisión , 
sobre todo porque esa modificación de valor será utilizada por la Municipalidad como sustento del 



 

 

aumento del impuesto sobre bienes inmuebles.  De la misma forma sostienen, que el 7 de 
noviembre del 2005 se les notificó los avalúos AV3019604, AV30019704, AV3019804, los cuales 
presentaban un considerable aumento en el valor de la finca de su propiedad, sin que se brindara la 
información correspondiente al fundamento de hecho y de derecho de tal aumento y nunca se les 
comunicó que se estaba efectuando ese proceso. Afirman que a raíz de la completa ausencia de 
fundamento que presentaba la realización de los avalúos, presentaron nota dirigida al Departamento 
de Cobro Administrativo de la Municipalidad, con la finalidad de obtener la justificación de tal 
proceder.  En respuesta a su nota se emitió la resolución No.UBI-A-018-2005, mediante la cual la 
Unidad de Bienes Inmuebles de la Municipalidad señaló que el valor fiscal de la finca No.40809 
proviene de la suma de varios valores y estudios de mercado aportado por varias instituciones. 
Explican que en virtud de lo anterior, la Unidad de Bienes Inmuebles concluyó que de conformidad 
con el artículo 17 íbidem se aplicaría el mayor valor consignado en la base de datos de la última 
declaración y los avalúos, así se modificó el valor de la finca No.40809 a la suma de ¢41.096.323.00 
( cuarenta y un millones noventa y seis mil trescientos veintitrés colones), sin mencionar a partir de 
cuando entraría regir dicho valor.   
 
SETIMO: Que los recurrentes, en sus alegaciones desarrollan una serie de criterios doctrinales y 
jurisprudenciales en relación con las contribuciones a nivel nacional y municipal, así como las 
competencias de recaudación y lo referente a la potestad tributaria del Estado frente a la potestad y 
competencia tributarias municipales. Arguyen que la Resolución que impugnan, presenta también 
vicios formales como acto administrativo, ya que la Municipalidad en cumplimiento de la delegación 
que le hace el Estado, debe cumplir con los requerimientos legales relacionados con la recaudación 
y determinación del impuesto y que en el presente caso para llegar a la determinación del impuesto 
se pretende utilizar avalúos improcedentes.  
 
OCTAVO: Que en el escrito que contiene el recurso de apelación, los señores González Alfaro, 
también formularon un incidente de nulidad, y fundamentan el mismo en el hecho  de que la 
resolución que se impugna incumple requisitos formales que la hacen nula. Argumentan que la 
nulidad ocurre cuando faltan total o parcialmente uno o varios de los elementos constitutivos del 
acto, para lo cual citan la Resolución No REF02-RV-368-200 de la Administración Tributaria de 
Alajuela, la cual hace un análisis de los elementos formales y materiales y los vicios de los actos 
administrativos, de conformidad con la Ley General de la Administración Pública. Específicamente 
analizan la forma del acto y los componentes del mismo entre estos el encabezado. En ese aspecto, 
puntualizan que, el encabezado de las resoluciones, forma un elemento indispensable para la 
validez de las mismas, sin embargo, la resolución notificada, hace referencia en su fecha al año dos 
mil tres, lo cual, no encaja en la relación de los hechos y el número de la resolución.  En vista de 
ello, consideran que la resolución UBI-A-018-2005 se encuentra viciada por poseer incongruencias 
en su encabezado.  Por todo lo expuesto, solicitan dejar sin efecto lo actuado hasta el momento, en 
razón de haberse incurrido en nulidad al haber cometido un vicio tan evidente. 
 
NOVENO: Que los señores González Alfaro, cuestionan si la Unidad de Bienes Inmuebles para 
hacer el avalúo, aplicaron los principios y parámetros establecidos por el Órgano de Normalización 
Técnica y si se cumplió con lo previsto en los artículos 10 bis y 11 de la Ley de Impuesto Sobre 
Bienes Inmuebles.   Estiman que el legislador contempla expresamente el derecho del sujeto pasivo 
a recibir una comunicación oficial de la modificación de valores de su propiedad que se traducirá a 



 

 

su vez en una modificación del impuesto que resulte a su cargo, situación que le permitirá conocer el 
fundamento utilizado para tal efecto y que le permitirá, si es del caso, oponerse a tal actuación 
presentando prueba de descargo.  Les interesa particularmente destacar, tal y como se ha 
argumentado anteriormente que la actuación de la Municipalidad, resulta totalmente contraria a lo 
dispuesto por la resolución No.29-5-2001 de la Sala Segunda del Tribunal Fiscal Administrativo de 
las once horas del veintidós de noviembre del 2001, y No 000265-F-99 de las dieciséis horas con 
diez minutos del veintiuno de mayo de mil novecientos noventa y nueve de la Sala Primera de la 
Corte Suprema de Justicia, que en lo sustancial establecen que cualquier modificación de valores, 
aún la particular por un gravamen hipotecario, requiere notificación y la parte interesada puede 
seguir el procedimiento previsto en los artículos 17 y 18 de la Ley relativa al Impuesto sobre Bienes 
Inmuebles en relación con el artículo 144 del Código de Normas y Procedimientos Tributarios. 
Finalmente, menciona que a la luz de los precedentes administrativos y judiciales invocados, resulta 
claro que la actuación de esta Municipalidad tendiente al aumento del valor del inmueble por medio 
de los avalúos, resulta a su vez de una modificación automática de valor no comunicada al 
contribuyente, es ilegal y violatoria del derecho de defensa que les asiste, y por esa razón solicita 
que se deje sin efecto la Resolución que se impugna.  
 
DECIMA:  Que este Concejo Municipal al conocer el recurso de apelación presentado por los 
interesados, en la Sesión Ordinaria No 05-2006, celebrada el 24 de enero del 2006, en el artículo 17, 
acordó remitir el recurso de apelación a la Dirección Jurídica para su análisis y recomendación. 
 
DECIMO PRIMERO: Que este Concejo Municipal en la Sesión Ordinaria No 13-2006, celebrada el 7 
de marzo del 2006, en el artículo 32, tomo el acuerdo de avalar la recomendación de la Dirección 
Jurídica de esta Municipalidad en el sentido de que el encargado de la Unidad de Bienes Inmuebles 
procediera a corregir o rectificar, el error existente en la fecha de emisión de la Resolución No UBI-A-
018-2006. 
 
DECIMO SEGUNDO: Que en cumplimiento de lo solicitado por este Concejo Municipal, el Ing. 
Hermis Murillo Zúñiga, encargado de la Unidad de Bienes Inmuebles, mediante Resolución UBI-A-
003-2006, dictada a las 9 horas del 7 de noviembre del año 2006, resolvió en la parte dispositiva: “... 
Conforme en los argumentos expuestos y citas legales y reglamentarias señaladas, se 
resuelve:   
 
. Mantener el valor del avalúo realizado en la finca 40489 propiedad de Alfredo González Alfaro, 
Santiago González Alfaro y Camilo González Alfaro. 
 
. Rectificar que en la fecha en que se dicta la Resolución número UBI-A-018-2005 es el de diciembre 
del 2005 y no el de diciembre del 2003, tal como consta en el expediente del avalúo realizado a la 
finca 40489 propiedad de Alfredo González Alfaro, Santiago González Alfaro y Camilo González 
Alfaro...”. 
 
DECIMO TERCERO: Que en los procedimientos  se han observado las prescripciones de ley. 
 

CONSIDERANDO 
 



 

 

I.EN CUANTO AL INCIDENTE DE NULIDAD FORMULADO POR LOS SEÑORES GONZALEZ 
ALFARO.  Los reclamantes,  fundamentan el incidente presentado, en el hecho  de que la resolución 
que se impugna incumple requisitos formales que la hacen nula. Argumentan que la nulidad ocurre 
cuando faltan total o parcialmente uno o varios de los elementos constitutivos del acto, para lo cual 
citan la Resolución No REF02-RV-368-200 de la Administración Tributaria de Alajuela, la cual hace 
un análisis de los elementos formales y materiales y los vicios de los actos administrativos, de 
conformidad con la Ley General de la Administración Pública. Específicamente analizan la forma del 
acto y los componentes del mismo entre estos el encabezado. En ese aspecto, puntualizan que, el 
encabezado de las resoluciones, forma un elemento indispensable para la validez de las mismas, sin 
embargo, la resolución notificada, hace referencia en su fecha al año dos mil tres, lo cual, no encaja 
en la relación de los hechos y el número de la resolución.  En vista de ello, consideran que la 
resolución UBI-A-018-2005 se encuentra viciada por poseer incongruencias en su encabezado.  En 
virtud de los argumentos antes transcritos, solicitan dejar sin efecto lo actuado hasta el momento, en 
razón de haberse incurrido en nulidad al haber cometido un vicio tan evidente. 
  
Las afirmaciones de los recurrentes e incidentistas, no son de recibo toda vez que en forma efectiva 
se dieron por notificados del contenido de la Resolución UBI-A-018-2005, dictada por la Unidad 
Tributaria de esta Municipalidad , y lo que es más importante ese error de la fecha del encabezado, 
ya subsanado, no alteró el contenido y la comprensión de la resolución de marras, no imposibilitó a 
los interesados ejercer sus derechos e interponer el recurso de apelación que nos ocupa, y no causó 
indefensión, ni  daño alguno a los señores González  Alfaro.  En punto a lo anterior  la Sala 
Constitucional ha sostenido:  “... es importante recordar que a pesar de que la notificación no se 
realice mediante los mecanismos dispuestos por la ley, se tendrá por hecha cuando la parte o el 
interesado gestione, dándose por enterado, expresa o implícitamente, de lo resuelto ( artículo 247 
inciso 1 de la Ley General de la Administración Pública. En consideración a lo expuesto, procede a 
declarar sin lugar el recurso”. (Voto 3463-98 de 8 de julio de 1994).  Por su parte,  el Tribunal 
Superior Contencioso Administrativo ha sostenido: 
 
“...III.- Disponen los artículos 10 y  11 de la Ley de Notificaciones, Citaciones y otras 
Comunicaciones Judiciales, lo siguiente:  
  
“Artículo 10.- Nulidad de notificaciones.  Será nula la notificación contraria a lo previsto en esta ley, 
salvo lo dispuesto en el artículo siguiente.  En todo caso, la nulidad se decretará solo cuando se 
haya causado indefensión a la parte notificada por vicios debidamente acreditados …” 
  
“Artículo 11.- Notificación que se tiene por aprobada.  Se tendrá por notificada la parte o tercera 
persona interesada que, sin haber recibido notificación, se apersonare al proceso una vez cursada la 
demanda, independientemente de la naturaleza de su gestión.  Los plazos correrán a partir del día 
hábil siguiente al apersonamiento, sin perjuicio de lo dispuesto en el artículo 145 del Código 
Procesal Civil.  También se tendrá por notificada válidamente con el primer apersonamiento cuando 
la notificación se haya hecho en forma defectuosa.  Si se pidiere su nulidad, la parte deberá realizar 
el acto procesal correspondiente dentro del plazo legal, que se computará en la forma indicada.  En 
esta última circunstancia, la eficacia de este acto quedará sujeta a que la nulidad de la notificación 
se declare procedente.”  Como se observa de lo anterior, la regla es la nulidad de la comunicación 
cuando existen vicios que la invalidan. Sin embargo, el numeral 11 antes reseñado, complementa lo 



 

 

anterior, introduciendo otro supuesto: que la diligencia se haya efectuado de forma defectuosa o no 
exista, pero el afectado se apersona y gestiona, cuyo efecto es tenerlo por notificado y cualquier 
plazo comienza a correr a partir del día hábil siguiente.  Lo anterior, tiene aplicación, ya sea que se 
trate del auto inicial o bien de resoluciones posteriores dictadas dentro del juicio”. (Tribunal Superior 
Contencioso Administrativo, Sección Segunda, Resolución No 286-2005 de las 11 horas del 24 de 
febrero 2005)  
 
En otra oportunidad, el citado Tribunal dispuso:  Nuestra jurisprudencia constitucional en relación 
con el procedimiento administrativo, pero que también es válido para lo judicial, ha señalado:  “ VI.- 
(…) En el procedimiento administrativo encuentra un importante espacio el principio de 
trascendencia expresado en la máxima francesa 'pas de nullité sans grief', es decir, no hay nulidad –
y por ende retroceso del procedimiento- sin verdadero perjuicio; atrás debe quedar la degeneración 
de los procedimientos que son consecuencia de la sublevación del formulismo y que conspira contra 
el principio constitucional de celeridad. Por otra parte, el saneamiento del acto, –cuando la 
naturaleza del defecto lo exija -, debe ser útil a las partes; la invalidez del acto no debe ser declarada 
si el acto defectuoso consiguió el fin propuesto en relación con los interesados y no afectó de 
manera sustancial los derechos y las facultades de los intervinientes. Tampoco es posible conseguir 
una justicia administrativa célere si se desconoce el principio de convalidación por preclusión 
procesal (…).” (resolución de las quince horas con veintinueve minutos del diez de octubre de dos 
mil uno). (Tribunal Superior Contencioso Administrativo, Sección Segunda, Resolución No 609-2005 
de las 15:30 horas del 14 de diciembre del 2005). 
 
En la especie, los reclamantes no acreditan que se les haya causado perjuicio, por mediar un 
error en el encabezado de la resolución UBI-A-018-2005, dictada por la Unidad de Bienes 
Inmuebles de esta Municipalidad, que se les notificó. El contenido de la resolución era claro,  
y de la simple lectura del mismo, se podía establecer los alcances del acto administrativo.  Es 
importante señalar que la Resolución se rotuló  de la siguiente forma: UBI-A-018-2005 y el 
encabezado: SAN ANTONIO DE BELEN, A LAS NUEVE HORAS DEL DIECINUEVE DE 
DICIEMBRE DEL DOS MIL TRES(sic). Este error fue corregido mediante Resolución UBI-A-003-
2006, dictada por la misma Unidad a las 9 horas del 7 de noviembre del 2006, es decir se 
rectificó el error en que contenía el encabezado de la resolución UBI-A-018-2005 y la fecha de 
la misma es 19 de diciembre del 2006, como originalmente correspondía.  Así las cosas,  al no 
existir perjuicio alguno para los reclamantes, y sobre todo al no haber tenido ninguna 
influencia en el resultado del presente caso, el error al que se ha hecho referencia, lo 
procedente en relación con  la incidencia de nulidad presentada, es declarar la misma sin 
lugar de conformidad con lo preceptuado en el artículo 247.1 de la Ley General de la 
Administración Pública y artículos 10 y 11 de la Ley de Notificaciones, Citaciones y otras 
Comunicaciones Judiciales. 
 
II. EN CUANTO A LAS PRETENSIONES RECURSIVAS DE LOS SEÑORES GONZALEZ 
ALFARO.  Las Municipalidades de conformidad con lo dispuesto en el artículo 169 de la 
Constitución Política administran los intereses y servicios locales en cada cantón, es por ello que se 
establece en su favor un impuesto sobre los bienes inmuebles, para lo cual se le confieren una serie 
de potestades entre otras, se les atribuye el carácter de administración tributaria, se encargarán de 
realizar valoraciones de bienes inmuebles, facturar, recaudar y administrar los tributos que por ese 
concepto se generen en sus territorios.  Para cumplir a cabalidad con esas competencias, la 



 

 

Municipalidad de Belén en el ejercicio de sus competencias debe observar el principio de legalidad, 
previsto en los artículos 11 de la Constitución Política y  11 de la Ley General de la Administración 
Pública,  según el cual la  Administración Pública actuará sometida al ordenamiento jurídico y sólo 
podrá realizar aquellos actos o prestar aquellos servicios públicos que autorice dicho ordenamiento.  
En ese sentido para la resolución del presente recurso es necesario observar lo dispuesto en los 
artículos 19 de la Ley  del Impuesto Sobre Bienes Inmuebles ( Ley No 7509 de 9 de mayo de 1995) 
y sus reformas y lo dispuesto en el artículo 33 del Reglamento a la Ley del Impuesto Sobre Bienes 
Inmuebles. 
 
Señalan en lo que interesan los referidos artículos:  “Artículo 19: “...Cuando exista una valoración 
general o particular de bienes inmuebles realizada por la municipalidad, y el sujeto pasivo no 
acepte el monto asignado, este dispondrá de quince días hábiles, contados a partir de la 
notificación respectiva, para presentar formal recurso de revocatoria ante la oficina de 
valoraciones. Esta dependencia deberá resolverlo en un plazo máximo  de quince días 
hábiles. Si el recurso fuere declarado sin lugar, el sujeto pasivo podrá presentar formal 
recurso de apelación ante el Concejo Municipal, dentro de los quince días hábiles siguientes 
a la notificación de la oficina.  El contribuyente podrá impugnar la resolución del Concejo 
Municipal ante el Tribunal Fiscal Administrativo, en el término de quince día hábiles, según el 
Código de Normas y procedimientos Tributarios...” 
 
Artículo 33: “...Cuando la Administración Tributaria practique una valoración general o individual, el 
contribuyente que se considere afectado por el valor establecido, tendrá derecho de interponer 
recurso de revocatoria ante la Oficina de Valoraciones de la respectiva Municipalidad, dentro de los 
quince días hábiles siguiente contados a partir del día siguiente a su respectiva notificación.  Si el 
recurso fuere declarado sin lugar, el contribuyente podrá presentar formal recurso de apelación para 
ante el Concejo Municipal, dentro de los quince días hábiles siguientes a la notificación de la oficina 
de Valoraciones.  En ambos recursos, el contribuyente debe señalar el factor o factores de ajuste 
aplicados a las características físicas del terreno o construcción, con los cuales no está conforme, 
debiendo aportar forzosamente, las pruebas que fundamentan su reclamo.  En la resolución de los 
recursos, la Administración Tributaria queda obligada a referirse únicamente a aquellos factores que 
fueron impugnados...”. 
 
En consecuencia, los recurrentes, al tenor de los artículos antes mencionados, tenían que aportar 
las pruebas que fundamentan su disconformidad, requisito que no se cumple en el presente caso, a 
pesar de ello  es importante señalar lo siguiente:  Los señores González Alfaro, en su análisis 
parten de un supuesto erróneo, toda vez que en la base imponible no ha operado ningún 
cambio, ni de los denominados cambios automáticos que se encuentran regulados en el 
artículo 14 de la Ley 7509, como es el caso, por ejemplo, de la constitución de un gravamen o 
la consignación de un mayor valor en una escritura pública, o bien el caso  regulado en el 
artículo 15 de la referida Ley, producto de una valoración de oficio o a solicitud de parte, 
como es el caso de una construcción de una autopista que redunde en beneficio de un 
inmueble, o por el contrario la existencia de causas ajenas al propietario que pueden afectar 
al inmueble.  En estos casos, estamos claros que el fallo del Tribunal Fiscal Administrativo y el de la 
Sala Primera de la Corte Suprema de Justicia, señalan que esos cambios o modificaciones deben 
ser notificados al interesado o propietario.  Por otra parte, la Procuraduría General de la República y 



 

 

el Órgano de Normalización Técnica, consideran que los cambios o modificaciones automáticas, 
según lo establecido en el artículo 14 íbidem, proceden de forma automática, sin necesidad de 
notificar a los interesados.  
 
No obstante lo anterior, el caso que nos ocupa, no se ha dado todavía el cambio en la base 
imponible, lo se está haciendo en estos momentos en aplicar el procedimiento de ley, recomendado 
por el Órgano de Normalización Técnica, órgano especializado en la materia de consulta obligada 
para las Municipalidades del país, para el caso de las personas que omitan o inobserven la 
presentación de la declaración de bienes inmuebles en los períodos definidos por la Municipalidad de 
Belén, entonces, ante el incumplimiento se efectúa un avalúo y se le notifica a los interesados para 
que hagan valer sus derechos, tal y como sucedió en el presente caso, ya que los señores González 
Alfaro no presentaron la referida declaración.  En ese sentido, la Municipalidad de Belén, realizó en el 
periodo fiscal 2002 y el periodo fiscal 2003,  el proceso de recepción de la declaración de bienes 
inmuebles de acuerdo  con lo indicado en los artículos 16 y 17 de la Ley sobre Bienes Inmuebles Ley 
7509 y sus reformas, que en lo aplicable señalan:  “Artículo 16.- Declaraciones de inmuebles. Los 
sujetos pasivos de bienes inmuebles deberán declarar, por lo menos cada cinco años, el valor 
de sus bienes a la municipalidad donde se ubican...” 

 
“Artículo 17.-Inobservancia de la declaración de bienes. Cuando no exista declaración de bienes por 
parte del titular del inmueble, conforme al artículo anterior, la Administración Tributaria estará 
facultada para efectuar, de oficio, la valoración de los bienes inmuebles sin declarar. En este caso, la 
Administración Tributaria no podrá efectuar nuevas valoraciones sino hasta que haya expirado el 
plazo de cinco años contemplado en la presente Ley......”.  En la Resolución que se impugna, se 
establecen con toda claridad  el motivo  y contenido del acto, es decir, se establecen los parámetros 
en los que se sustenta la valoración, de conformidad con la plataforma de valores zonales, para 
terrenos del cantón de Belén, publicada en la gaceta número 167 de fecha 31 de agostos de 2001, 
como son: frente, fondo, área, ubicación, uso, regularidad, servicios, topografía, nivel y tipo de vía.  
La plataforma de valores zonales del terreno, obedece al informe técnico preparado por el Órgano 
de Normalización Técnica de la Dirección General de Tributación Directa del Ministerio de Hacienda 
denominado “Informe Técnico, Plataforma de Valores de Terrenos del Cantón de Belén, provincia de 
Heredia, Año 2001”, el cual esta fundamentado en estudios de mercado de los valores 
predominantes en el cantón. 

 
En suma, los argumentos expresados por el encargado de Unidad de Bienes Inmuebles de esta 
Municipalidad, en la Resolución que se impugna, son válidos y se confirman en todos sus extremos, 
máxime si consideramos que los recurrentes no indican cuales factores no les resultan de 
conformidad, y lo que es más importante no aportan las pruebas para rebatir tales factores. Al 
considerarse que los avalúos  practicados son válidos y eficaces, y al no existir nuevos elementos 
que hagan variar lo antes señalado, es lo procedente confirmar en todos sus extremos la Resolución 
UBI-A-018-2005, dictada por la Unidad Tributaria el diecinueve de diciembre del 2005.  En virtud de 
todas las razones judiciales y técnicas expuestas, y de acuerdo con la doctrina que informan los 
artículos 128, 132, 133 y 140 de la Ley General de la Administración Pública, el avaluó en cuestión 
se ajusta al ordenamiento jurídico, tiene un contenido licito,  posible, claro y preciso, abarca las 
cuestiones de hecho y de derecho, surgidas del motivo y resulta ser un acto eficaz y sólido.  Sumado 



 

 

a lo anterior, los recurrentes no ofrecen razones pruebas de merito suficientes para acreditar la 
nulidad de lo actuado,  por el contrario tal como lo ordena el artículo 16.1 de la citada ley, el avaluó  
se ajusta a las regla inequívocas de la ciencia, de la técnica,  y los principios elementales de justicia, 
lógica y conveniencia. 
 
Es por lo anterior que el recurso de formulado, no es procedente, razón por la cual debe declararse 
sin lugar en la parte dispositiva de la presente resolución.  En virtud de la anteriores 
consideraciones, se recomienda a ese Concejo Municipal: 
 
SE ACUERDA POR UNANIMIDAD:  PRIMERO:  Avalar el Oficio DJ-008-2007 de la Dirección 
Jurídica.  SEGUNDO:  De  conformidad con los Artículos 11, 169 y 170 de la Constitución Política, 
11, 247.1 de la Ley General de Administración Pública, 10 y 11 de la Ley de Notificaciones, 
Citaciones y otras Comunicaciones Judiciales,12, 16 y 19 de la Ley  del Impuesto Sobre Bienes 
Inmuebles ( Ley No 7509 de 9 de mayo de 1995) y sus reformas y artículos 28, 29 y 33 del 
Reglamento a la Ley del impuesto Sobre Bienes Inmuebles, este Concejo resuelve:  Declarar sin 
lugar Recurso de Apelación y el incidente de nulidad presentado por señores Alfredo, Santiago y 
Camilo, todos de apellidos González Alfaro en contra de la Resolución No UBI-A-018-2005 dictada 
por la Unidad de Bienes Inmuebles a  las 9 horas del 19 de diciembre del 2005. TERCERO:  
Confirmar en todos sus extremos la supracitada Resolución UBI-A-018-2005, por encontrarse la 
misma ajustada a derecho y al mérito de los autos. CUARTO:  De conformidad  con lo previsto en el 
artículo 19 de la Ley de Impuesto Sobre Bienes Inmuebles (Ley No 7509 de 9 de mayo de 1995) y 
sus reformas y el artículo 34 del Reglamento a la Ley del Impuesto Sobre Bienes Inmuebles, contra 
el presente acuerdo es procedente el Recurso de Apelación para ante el Tribunal Fiscal 
Administrativo. El Recurso debe presentarse en la Unidad de Servicio al Cliente de la Municipalidad 
de Belén, dentro del plazo de quince días hábiles, a partir del día hábil siguiente al recibo de la 
notificación de la presente Resolución.  Una vez que sea recibido el referido Recurso por parte de 
este Concejo se resolverá sobre su admisibilidad y se emplazará al interesado ante el Tribunal Fiscal 
Administrativo para que haga valer sus derechos.  NOTIFIQUESE. 
 
ARTICULO 8.  Plantea una propuesta de contratación de Ingeniero con Especialidad en Plantas de 
Tratamiento, la propuesta es porque estamos exigiendo a los desarrolladores plantas de tratamiento 
y debemos dar mantenimiento a las plantas, además debemos aprobar las tarifas para cobrar el 
servicio y la idea es que la persona tenga criterio para decir si la planta cumple a satisfacción. 
 
El Alcalde Municipal Horacio Alvarado Bogantes, avisa que se había solicitado un informe a la 
Alcaldía Municipal sobre la necesidad de un Ingeniero en esa materia y hablando con el Director del 
Area de Servicios Públicos si es necesario tener un Ingeniero, en virtud de las posibles 
contaminaciones que se puedan brindar a los mantos acuíferos, porque como Municipalidad 
debemos tener responsabilidad para dar solución a la problemática, por eso es sumamente 
necesario la contratación de un ingeniero en esa materia.  Además las decisiones que se están 
tomando en el Concejo Municipal son muy acertadas, porque queremos desarrollar el Plan Maestro 
de Alcantarillado Sanitario y estamos recibiendo plantas de tratamiento, pero cual será su 
sostenibilidad.   
 



 

 

La Regidora Ana Betty Valenciano Moscoso, afirma que hace unas semanas se solicito un informe 
sobre la capacidad que tiene la parte administrativa para recibir las plantas de tratamiento y ahora el 
Director del Area de Servicios Públicos hace llegar el Oficio de fecha 29 de enero que cita: Con 
relación a su memorando MAA-10-07 mediante el cual nos remite el acuerdo del Concejo Municipal 
de la Sesión Ordinaria Nº 74-2006, procederemos a contestar cada una de sus solicitudes en el 
orden que aparecen, previo a una revisión de los antecedentes más importantes, para que los 
señores Regidores se ubiquen con la problemática. 
 
Antecedentes 
 
1. Desde el año 1996 la Municipalidad asumió los servicios del sector de Cariari, incluido el 

alcantarillado sanitario, este servicio no cobró relevancia en esta Municipalidad hasta bien 
entrado el año 2000, dado los serios problemas con la red que se encuentra obsoleta y que las 
aguas van a los ríos sin ningún tratamiento.  Además, la Municipalidad ya había recibido la 
urbanización Manantiales de Belén, con su planta de tratamiento de aguas residuales 
domésticas, aproximadamente en el año 1998. 

 
2. En el año 2003 se realizó una propuesta tarifaria que fue rechazada por la Contraloría General 

de la República.  Dada la complejidad de la información solicitada, se evidenció la necesidad de 
crear el Proceso de Alcantarillado Sanitario, con los recursos necesarios para cumplir con el 
servicio.  Este servicio es complementario al Acueducto municipal; y es tan complejo como éste. 

 
3. Desde el año 2004 hemos contado con una plaza por servicios especiales, para atender este 

nuevo servicio que asumió el Área de Servicios Públicos, sin embargo, la rotación ha sido muy 
alta por la baja calificación de la plaza y ha sido ocupada muy pocos meses; durante el 2004: 4 
meses, 2005: 7 meses, 2006: 1 mes. 

 
4. Durante el año 2005 con la contratación de un Ing. Civil para el Proceso de Alcantarillado 

Sanitario, realizamos un estudio tarifario para el servicio de alcantarillado sanitario que se brinda 
en los sectores de Manantiales de Belén y Cariari. 

 
Dentro de las actividades más importantes desarrollamos: 
 
ˉ La recopilación de la Información para realizar el estudio tarifario que permita dar 

sostenibilidad financiera al servicio. 
ˉ El Catastro de Usuarios, que permita identificar a los clientes que les damos el servicio, 

recordemos que se brinda en los residenciales de Cariari y en la urbanización Manantiales de 
Belén. 

ˉ Levantamiento de los Planos de Redes  y su digitalización, lo que nos permitió conocer mejor 
el sistema. 

ˉ Con la información anterior y la identificación de las zonas más problemáticas se confeccionó 
el Plan de Inversión para los próximos cinco años.  Así como la estimación de Gastos, toda 
esta información indispensable para la tarifa. 

 
5. El estudio fue expuesto al Concejo Municipal en la Sesión Ordinaria No. 67-2005, del 3 de 



 

 

noviembre del 2005, quién acordó: “PRIMERO: Solicitar al Área de Servicios Públicos ampliar el 
estudio con información del Costo del Servicio de Tratamiento de Aguas Residuales en plantas 
en operación en el país. SEGUNDO: Solicitar el dictamen de la Comisión de Presupuesto y 
Hacienda sobre el Estudio para la Fijación de una Tarifa por la prestación del servicio de 
Alcantarillado Sanitario en el Cantón de Belén”. 

 
6. Mediante Memorando AS-2005-13, se remite documento denominado Apéndice L: “Ampliación a 

estudio tarifario del servicio de alcantarillado sanitario”, el cual fue conocido por el Concejo 
Municipal en la Sesión Ordinaria No. 69-2005, del 15 de noviembre del 2005. 

 
7. Para el año 2006 se aprobó la plaza por seis meses y de nuevo con una calificación muy baja.  

Es importante señalar que para esta plaza se requiere un ingeniero licenciado en ingeniería civil, 
con especialidad en alcantarillados sanitarios, es decir, aguas, ambiente y construcción. 

 
8. En la Sesión Ordinaria No. 22-2006 del 20 de abril del 2006, se presenta una síntesis del análisis 

realizado por la Comisión de Hacienda y Presupuesto sobre el Estudio Tarifario del 
Alcantarillado Sanitario y el Dictamen al Concejo Municipal.  El Concejo Municipal acordó: 
“Devolver el Estudio Tarifario del Servicio de Alcantarillado Sanitario sin aprobar al Área 
de Servicios Públicos para que analice la conveniencia de establecer un Pliego Tarifario 
de Alcantarillado Sanitario similar al de AyA o ESPH, que proponga en un primer 
momento una tarifa única para el Servicio de Recolección de Aguas Residuales”. 

 
9. Durante el 2006 solamente logramos contratar a un ingeniero, que después de un mes de 

trabajo, obtuvo una mejor oferta y dejó la plaza vacante.  Con lo cual no se lograron hacer las 
mejoras al estudio tarifario. 

 
10. Para atender la solicitud del Concejo Municipal se tramitó la Compra Directa 2006CD-000291-

01, que no se logró concretar, debido a que la única oferta presentada, sobrepasaba el monto 
estimado para la contratación.  Por lo que habrá que replantearlo para este año. 

 

11. Para el PAO 2007 esta Dirección propuso de nuevo la creación de la plaza y el presupuesto 
necesario para el funcionamiento del Proceso de Alcantarillado Sanitario, sin embargo, la 
Alcaldía Municipal tomó la decisión de eliminar la meta completa, es decir, toda la partida 
presupuestaria para este servicio durante el año 2007.  Lo cuál fue avalado por el Concejo 
Municipal.  Una vez mencionados los antecedentes, procederemos con las solicitudes: 

 
Acuerdo Primero.  Para que, al término de un año la Municipalidad se haga cargo de las plantas de 
tratamiento de aguas residuales públicas en el cantón, requerimos de: 
 
1. La creación de una plaza fija de profesional: ingeniero licenciado en ingeniería civil, con 

especialidad en alcantarillados sanitarios, es decir, aguas, ambiente y construcción. 
 



 

 

2. Los recursos financieros para contratar los análisis, el mantenimiento y la operación de las 
plantas.  Otra opción, es crear las plazas para el personal de operación y mantenimiento, sin 
embargo, preferimos la primera. 

 
La dotación de recursos financieros, se puede realizar mediante dos opciones: 
 
1 En el próximo presupuesto extraordinario, presupuestar los montos requeridos para las  

actividades antes descritas. 
 
2 Aprobar la Tarifa: Para esta opción se requieren las siguientes etapas:  
 
2.1 Modificar el estudio tarifario anterior (mediante contratación puede tardar hasta seis meses), o 

en su defecto que el Concejo actual valore el estudio presentado con anterioridad. 
 
2.2  Procedimiento de Aprobación de estudios tarifarios, que incluye: 
 
2.2.1 Aprobación preliminar del Concejo Municipal 
2.2.2 Audiencia Pública 
2.2.3 Aprobación definitiva del Concejo Municipal 
2.2.4 Aprobación de la Contraloría General de la República 
2.2.5 Publicación en “La Gaceta” 
2.2.6 Presupuestación de la tarifa aprobada. 
 
La opción Nº 2 no garantiza contar con los recursos financieros en un año. 
 
3 Una combinación de la opción Nº 1 y Nº 2, es decir, incluir recursos en el presupuesto 

extraordinario para el servicio y paralelamente aprobar la tarifa correspondiente. 
 
Acuerdo Segundo.  Con respecto a la Política, es importante mencionar que las plantas de 
tratamiento se solicitan en cumplimiento de la “Política de Regulación Anual del  Crecimiento 
Urbano en Belén”, y sus modificaciones, aprobadas por el Concejo Municipal, que establece en sus 
requisitos: 
 
viii) Propuesta para tratamiento de aguas residuales.  El establecimiento de una “Política en 
relación con plantas de tratamiento de aguas residuales y alcantarillado sanitario”, implicará la 
revisión de la mencionada Política de Regulación anual del Crecimiento Urbano, por parte del 
Concejo Municipal.  En todo caso, consideramos que el establecimiento de una Política en este 
tema, requerirá de un análisis profundo del modelo de desarrollo que quiere el cantón de Belén, por 
lo que esta instancia puede aportar los elementos técnicos que correspondan, pero le corresponderá 
al Concejo Municipal su definición.  Con respecto al cobro del servicio en el caso de urbanizaciones, 
le informo que una vez establecida la tarifa, se podrá aplicar al resto de las urbanizaciones, como es 
el caso de manantiales de Belén.  Por último, con respecto al memorando MAA-51-07, con lo 
mencionado anteriormente se responde a lo solicitado en los puntos 1 y 2.  Con respecto al punto Nº 
3 del Plan Maestro, le informo que en este momento el Concejo Municipal tomó el acuerdo en la 
Sesión Ordinaria Nº 50-2006, de instruir a la Alcaldía Municipal a que con el asesoramiento del caso 



 

 

se avoque al finiquito del contrato con el Consorcio INDECA-TYPSA, Licitación Pública No. 01-2000, 
y presentar al Concejo una propuesta negociada.  Sin embargo, el consorcio presentó una apelación 
a este acuerdo en la Sesión Ordinaria Nº 54-2006, que hasta donde tiene entendido esta Dirección 
no se ha dado respuesta. 
 
En todo caso, se requiere la creación del proceso de alcantarillado sanitario para avanzar en este 
tema prioritario para el cantón de Belén.  El costo del profesional es de 765.609,50 por mes, para un 
total anual de 6.890.485,53. Es importante resaltar que un plus adicional para traer un buen 
profesional es que la plaza sea fija, en este momento en el mercado hay un déficit de ingenieros por 
el auge de la construcción.  Para el PAO de este año se habían presupuestado 13.400.196,31, 
incluyendo el costo de la plaza, sin embargo, la Alcaldía tomo la decisión de eliminar la meta 
completa. El costo de la rehabilitación de la planta de manantiales de Belén está alrededor de 6.5 
millones y la interconexión de amanco alrededor de los 5 millones. Sin embargo, para estos trabajos 
se requiere contar con el ingeniero. 
 
El Regidor Propietario Juan Carlos Murillo Sánchez, razona que es un tema de mucha relevancia, 
porque el Ingeniero se avocaría a poner en funcionamiento la planta de tratamiento de la 
Urbanización Manantiales de Belén y la conexión de Ciudad Cariari con la planta de la Empresa 
Amanco, pero habría que valorar si es conveniente una plaza fija o un funcionario contratado para 
trabajos específicos, porque seria conveniente tener 2 opciones, ya sea con personal propio o 
contratando una empresa. 
 
SE ACUERDA POR UNANIMIDAD:  Autorizar a la Alcaldía Municipal la contratación de un Ingeniero 
Civil con Especialidad en Alcantarillado Sanitario, por un monto de ¢7.0 millones anuales, dicha 
contratación será por servicios especiales por lo que resta del año. 
 
ARTICULO 9.  Se somete a discusión el Oficio DJ-067-2007 del Director Jurídico Ennio Rodríguez 
Solís y el Director Administrativo a.i., Alexander Venegas Cerdas.  Nos referimos, al oficio Ref. 
5313/2006, por medio del cual nos comunica el acuerdo tomado en la Sesión Ordinaria No 53-2006 
celebrada el doce de setiembre del 2006, y en  que se nos solicita el análisis y recomendación del 
Proyecto de Ley denominado “Modificación al Capitulo IV, del Titulo IV, del Código Municipal que se 
denominará “Presupuestos Participativos Municipales ”. Expediente No 16.255.   
 
El Regidor Propietario Juan Carlos Murillo Sánchez, define que avala y apoya la iniciativa legislativa. 
 
I- MOTIVACIÓN DEL PROYECTO:  El proyecto señala que La declaración final de la Asamblea 
Mundial de Ciudades y Autoridades Locales (Estambul, Hábitat II, 1996) recomendaba la 
implementación de presupuestos participativos calificados como una de la mejores prácticas de 
gestión urbana del mundo. Esta propuesta de participación ciudadana fue planteada por la ciudad 
brasileña de Porto Alegre, donde se originó esta práctica y a partir de esa experiencia se despertó el 
interés en muchas localidades del mundo.  En ese orden de ideas, se señala en forma expresa en la 
motivación del proyecto:  “El presupuesto participativo ha sido considerado como una estrategia de 
profundización democrática y creación de ciudadanía y como una nueva forma de gestión pública 
para responder a los problemas de la comunidad.  Los proyectos de desarrollo e inversión física, así 
como la obra pública constituyen formas susceptibles de participación ciudadana desde la toma de 
decisiones hasta la ejecución, gestión y control”.  Con el proyecto que se pretende pues ampliar y 



 

 

actualizar los mecanismos de participación y consulta ciudadana  contemplados en nuestro bloque 
de constitucionalidad es que el mismo. 
 
II. ANÁLISIS Y  CONTENIDO DEL PROYECTO.  El proyecto es una propuesta para hacer una 
modificación del Capítulo IV del Titulo IV del Código Municipal, además de que corre la numeración 
de los artículos subsiguientes.  El proyecto presenta una repetición en los artículos del capítulo 
respectivo, simplemente en lo que varía es el número respectivo del artículo.  Además el proyecto en 
la reforma planteada en el artículo 92, propone que el presupuesto municipal se elaborará con la 
participación activa de los habitantes del cantón respectivo y deberá satisfacer el plan operativo 
anual de la manera más objetiva, eficiente, razonable y consecuente.  En la mencionada elaboración 
de los presupuestos municipales se deberán considerar lo establecido en la ley 7600.  Igualmente 
aparece una novedad en el artículo 93 del proyecto, los concejos de distrito de cada cantón serán 
los encargados de coordinar el proceso participativo de elaboración, implementación y vigilancia de 
la ejecución del presupuesto municipal. 
 
Se obliga sobre este particular que los concejos deberán organizar audiencias públicas informativas, 
talleres, foros y asambleas en las comunidades barriales y distritales del cantón.  Por otra parte el 
artículo 94 propone que los presupuestos participativos municipales tendrán como base el plan de 
gobierno del Alcalde Municipal, dentro del Plan de desarrollo municipal, que provengan de los planes 
de desarrollo concertados y la visión de ciudad. A estas se le podrán agregar iniciativas populares de 
los habitantes del cantón que sean acogidas mediante los procesos de participación.  Otra novedad 
que presenta el proyecto lo encontramos regulado en el artículo 96, que dispone que las 
municipalidades deberán elaborar un registro municipal de organizaciones sociales debiendo 
incorporar al menos la lista de asociaciones de desarrollo registradas en la Dirección Nacional de 
Asociaciones de Desarrollo, de acuerdo con la Ley sobre el desarrollo a la comunidad.  Igualmente 
se agrega un artículo 97, que señala que las políticas públicas locales de gasto deberán tener como 
prioridad la eliminación de la pobreza y la exclusión social, el mejoramiento de la infraestructura, el 
cuido del medio ambiente, el fomento de la educación y la cultura.  
 
Por su parte el artículo 98 del proyecto crea una Junta de Concejos de distrito que será coordinada 
por los síndicos propietarios de cada distrito del cantón, la que deberá fijar el orden de prioridades 
atendiendo las demandas urgentes de grupos vulnerables en sus distritos y barrios, 
comprometiéndose con el financiamiento de proyectos  sectoriales y de impacto local.  Además los 
proyectos elaborados mediante procedimientos participativos dentro de cada distrito, para requerir la 
aprobación del presupuesto respectivo, serán clasificados como barriales, sectoriales y locales, con 
sus propia categorización.  Presenta una particularidad, el párrafo final del citado artículo 98, al 
regular que la lista final de proyectos que envíe la Junta deliberativa del distrito al Concejo Municipal 
tendrá el carácter de recomendación vinculante pero no obligatoria. Tal aseveración debe 
irremediablemente ser revisado por la Asamblea Legislativa.  El artículo 101 en su párrafo final 
opinión de esta Dirección Jurídica, debe ser revisada su redacción pues la misma resulta poco clara 
al afirmar: “Las municipalidades no podrán trasladar otras entidades públicas o privadas, los 
recursos asignados por leyes para un fin específico, cuya ejecución le compete directamente.” 
 
Por su parte el artículo 107 del proyecto regula otra novedad al disponer:  “La Municipalidad dotará a 
los concejos de distrito del adecuado soporte financiero, técnico y administrativo, que garantice el 
ejercicio de las funciones encomendadas por ley y por propio gobierno local.  Quedan facultadas las 
municipalidades para invertir en infraestructura básica para el funcionamiento de los concejos de 
distrito.”   
 
III. CONCLUSIONES 
 



 

 

a) Pretende el proyecto analizado, entre otras cosas que el presupuesto municipal se elaborará con 
la participación activa de los habitantes del cantón respectivo y para tal fin utilizarán la figura de los 
concejos de distrito de cada cantón, con el fin de coordinar el proceso participativo en su 
elaboración, implementación y vigilancia de la ejecución.  
 
b) Que desde la perspectiva jurídica el proyecto es un planteamiento formalmente serio, acorde con 
un análisis lógico sistemático del marco de lo que se conoce como  presupuesto participativo.  
 
c) Que el citado proyecto, tendrá un impacto desde el punto de vista ideológico, orgánico, funcional y 
por su puesto jurídico,  para las Municipalidades del país, sin embargo, es conveniente que se 
revisen algunos aspectos relacionadas con la redacción del mismo como se señaló. 
 
d) Que es importante valorar los plazos de ley actuales en el proceso de elaboración de los Planes y 
Presupuestos Municipales y su respectiva aprobación y presentación al ente fiscalizador, para que 
las etapas de priorización de proyectos y obras, su discusión y aprobación, vayan de la mano con 
una adecuada coordinación entre los actores involucrados, de manera que no se entorpezca la 
elaboración final de los documentos presupuestarios.  
 
SE ACUERDA POR UNANIMIDAD:  PRIMERO:  Avalar el Oficio DJ-067-2007 del Director Jurídico 
Ennio Rodríguez Solís y el Director Administrativo a.i., Alexander Venegas Cerdas.  SEGUNDO:  
Manifestar a Rosa María Vega Campos, Jefa de Area, a.i., Comisión Especial de Municipalidades, 
Asamblea Legislativa, fax 243 24 40 que este Concejo Municipal apoya el Proyecto de Ley 
denominado “Modificación al Capitulo IV, del Titulo IV, del Código Municipal que se denominará 
“Presupuestos Participativos Municipales ”. Expediente No 16.255, además, el presente proyecto 
debe considerar una adecuada capacitación a los Consejos de Distrito, en aspectos legales, 
técnicos, financieros, de organización y funcionamiento, para hacer efectivo el fin que se pretende, el 
cual sugiere un cambio estructural, cultural e  ideológico de manera que los Consejos de Distrito 
puedan jugar el papel preponderante que se pretende, en las decisiones del Gobierno Local. 
 
ARTICULO 10.  Se conoce el Oficio 831 de Fernando Zumbado Jiménez, Ministro, Ministerio de 
Vivienda y Asentamientos Humanos.  Invita a participar en la reunión de Alcaldes y Presidentes de 
Concejos Municpales de la Gran Area Metropolitana a realizarse el jueves 1 de marzo a partir de las 
8:30 am, en las instalaciones del Auditorio del Instituto de Fomento y Asesoría Municipal (IFAM) en 
Moravia.  El tema de fondo de dicha actividad será:  “Planes Reguladores de la Gran Area 
Metropolitana en función del Proyecto PRU-GAM”.  Agenda de la reunión: 
 
8:30 am. Inscripción de participantes. 
9:00 am. Fabio Molina, Presidente Ejecutivo del IFAM. 
9:15 am. Eduardo Brenes Mata, Director Proyecto PRU-GAM. 
9:30 am. Tomás Abadía, Encargado de Negocios Delegación de la Comisión Europea para 

Costa Rica y Panamá. 
9:45 am. Fernando Zumbado Jiménez, Ministro de Vivienda y Asentamientos Humanos. 
10:00 am. Refrigerio. 
10:30 am. Tema:  “Planes Reguladores de la Gran Area Metropolitana en función del Proyecto 

PRU-GAM. 



 

 

 
SE ACUERDA POR UNANIMIDAD:  Confirmar la participación del Regidor Propietario Juan Carlos 
Murillo Sánchez. 
 
ARTICULO 11.  Se conoce el Oficio 929, PE-0184-2007 de Jeannette Carrillo Madrigal, Presidenta 
Ejecutiva, Instituto Nacional de las Mujeres, fax 283 01 57.  Según su ley constitutiva tiene el 
mandato de impulsar, coordinar y vigilar el cumplimiento de la Política Nacional de Igualdad y 
Equidad de Género en nuestro país.  En atención a este mandato el INAMU, con el apoyo financiero 
del Fondo de Población de las Naciones Unidas y el soporte técnico del Equipo del Proyecto Estado 
de la Nación, formuló esta política.  El 8 de marzo, en ocasión de celebrarse el Día Internacional de 
la Mujer, se dará a conocer esta política en un acto oficial que contará con la presencia del 
Presidente de la República, Ministros de Estado y representantes de los Supremos Poderes.  Para el 
Instituto Nacional de las Mujeres será muy grato contar con su presencia en representación de la 
institución dado que el cumplimiento de la Política Nacional de Igualdad y Equidad de Género y 
eliminación de cualquier forma de discriminación en contra de las mujeres es una responsabilidad 
del Estado en su conjunto.   
 
Esta actividad se realizará en el Anfiteatro del Centro Nacional de la Cultura (CENAC), sita edificio 
Ministerio de Cultura, costado este del Parque España, a las 3:00 pm. 
 
SE ACUERDA POR UNANIMIDAD:  Confirmar la participación de la Regidora Suplente Rosemille 
Ramsbotton Valverde. 
 
ARTICULO 12.  Se conoce el Oficio FAA-56-2007, 936 de Msc. José Pablo González Montero, 
Fiscal Adjunto Agrario Ambiental, Ministerio Público.  Se refiere a la investigación sobre el Proyecto 
de Condominio Miraluna, para solicitar le remita copia del expediente administrativo de dicho 
condominio.  Enviar la información en el plazo de 8 días hábiles. 
 
SE ACUERDA POR UNANIMIDAD:  Autorizar a la Secretaria del Concejo Municipal Ana Patricia 
Murillo Delgado, el envío del Expediente administrativo del Proyecto Condominio Miraluna a Msc. 
José Pablo González Montero, Fiscal Adjunto Agrario Ambiental, Ministerio Público. 
 
ARTICULO 13.  Recuerda la Sesión Extraordinaria el jueves 01 de marzo a las 6:00 pm, con la 
siguiente agenda: 
 
ˉ Atención a la Red Urbal. 
ˉ Análisis del Plan de Trabajo del Auditor Interno 2007. 
ˉ Se atiende al Coordinar de la Unidad Tributaria Gonzalo Zumbado Zumbado, con la 

presentación del servicio de emergencias médicas y funcionamiento de Rancho Olaris. 
 

CAPITULO III 
 

LECTURA, EXAMEN Y TRAMITACIÓN DE LA CORRESPONDENCIA. 
 



 

 

ARTICULO 14.  Se conoce el Oficio 922 de Alvaro Solera González, Representante Legal, 
Urbanizadora Montebello, S.A., para notificaciones al fax 291 61 51.  Adjunta el oficio DU-11-2007 
del Ingeniero Municipal, Arq. Luis Bogantes Miranda, donde se hace constar que en el Expediente 
No.4795-2005 consta el único trámite recibido por la Unidad de Desarrollo Urbano relacionado con 
un proyecto de condominio a realizarse en la finca Folio Real Partido de Heredia Número 39240, 
propiedad de su representada.  Hace constar asimismo que en ese mismo expediente y como parte 
de la documentación requerida para ese permiso de construcción están los planos constructivos 
para el Proyecto La Arboleda debidamente aprobados por el Instituto Nacional de Vivienda y 
Urbanismo a su antiguo propietario Grupo Roble Internacional Sociedad Anónima, así como 
documentos de trámites de permisos u otros realizados por compañías pertenecientes a ese mismo 
Grupo.  Y que también en el expediente 4795-2005 reposa un documento del Grupo Roble donde se 
ceden todos los derechos de los documentos mencionados anteriormente a Urbanizadora 
Montebello, S.A., siendo por lo tanto su representada el dueño actual del proyecto La Arboleda. 
 
SE ACUERDA POR UNANIMIDAD:  Someter a estudio del Concejo Municipal.  
 
ARTICULO 15.  Se conoce el Oficio 922 de Alvaro Solera González, Representante Legal, 
Urbanizadora Montebello, S.A., para notificaciones hacerlo al fax 291 61 51.  Adjunta constancia del 
Arq. Fernando Fournier Facio numero de registro A-1187, donde se hace constar que desde el inicio 
del Proyecto La Arboleda, antes llamado Los Mangos, fue el profesional colegiado responsable.  
Asimismo hace constar que el Proyecto que presentó Urbanizadora Montebello, S.A., a la 
Municipalidad para aprobación del permiso de construcción es el mismo al que el Instituto Nacional 
de Vivienda y Urbanismo aprobó al Grupo Roble.  Que en el Expediente 4795-2005 reposa un 
documento del Grupo Roble donde se ceden todos los derechos de los documentos mencionados 
anteriormente a Urbanizadora Montebello, S.A., siendo por lo tanto su representada el dueño actual 
del proyecto La Arboleda. 
 
SE ACUERDA POR UNANIMIDAD:  Remitir al Asesor Legal del Concejo Municipal para análisis y 
recomendación.  
 
ARTICULO 16.  Se conoce el Oficio 828 de Juan Luis Villegas Villalobos, Presidente, Junta 
Directiva, Asociación para el Progreso Integral de Calle La Labor, (APICAL).  Desea toda clase de 
éxitos en su gestión e pro del pueblo belemita.  La comunicación tiene como propósito hacer forma 
solicitud para que se otorgue a la representada permiso para efectuar una feria popular en el marco 
de la festividad del patrono San José, a afectarse los días 16, 17 y 18 de marzo dentro del parque 
recreativo, para lo cual solicitan también la patente temporal de licores respectiva.  El propósito 
es hacer de esta feria un festival cultural y deportivo que convoque a toda la población a disfrutar de 
tradiciones y entretenimientos que finalmente integren mas a nuestros vecinos, por supuesto que 
aprovecharan la ocasión para recaudar fondos para financiar parte de los proyectos planteados para 
fechas venideras.  Estarán adjuntando el respectivo permiso sanitario temporal de funcionamiento 
que para este efecto haya expedido el Ministerio de Salud en San Antonio de Belén.  Desde ya su 
agradecimiento por la disposición a la solicitud. 
 
SE ACUERDA POR UNANIMIDAD Y EN FORMA DEFINITIVA:  Remitir a la Unidad Tributaria para 
análisis y recomendación.  



 

 

 
ARTICULO 17.  Se conoce el Oficio 941, 53-P-2007 de Mauricio Rojas V., Presidente, Inmuebles 
Belemitas S.A., fax 262 17 67, según el compromiso de intenciones, suscrito entre su representada y 
la Municipalidad, han cumplido con lo que respecta a los juegos infantiles de la Urbanización Villas 
de Belén.  Como saben en dicho compromiso, la Municipalidad se tomará 6 meses para decidir 
sobre las restantes áreas de Villas de Belén.  Habiendo cumplido por su parte con lo anterior, 
agradece, para no retrasar el Proyecto Condominio Veredas de Belén propiedad de su representada, 
reiterarles la dotación de agua, ya que como saben, ningún proyecto puede continuar trámites si no 
cuenta con el suministro de agua y en este caso ya les había sido otorgada, pero la prórroga quedó 
en suspenso por la situación antes apuntada, por ello al  haber dado cumplimiento, solicitan dicha 
prórroga del agua, para así proceder con los permisos de aprobación por el INVU y demás 
instituciones.  Pueden tener absoluta seguridad de que, en el momento en que la Municipalidad 
decida sobre las otras áreas a entregar, según el compromiso adquirido pro ellos, de urbanización 
Villas de Belén, honrarán el compromiso asumido, ya que su interés es la venta del condominio a 
desarrollar y lógicamente y legalmente, no les daría ni el permiso de construcción, ni el visado para 
segregación, en caso de incumplimiento, lo cual imposibilitaría su objetivo. 
 
Resalta que, es imprescindible la dotación de agua; pero la vigencia que otorga la Municipalidad es 
de 6 meses y en este sentido es prácticamente imposible cumplir con todos los requisitos de un 
proyecto en solo 6 meses, ya que solo SETENA se tarda hasta 8 meses para dar la viabilidad 
ambiental y ningún proyecto puede aprobarse sin la viabilidad de Setena, aparte de lo que tarda el 
INVU (Comisión Revisora) en manifestarse en cuanto a permisos, por eso la disponibilidad de agua 
debe e otorgarse mínimo por un año, para que los trámites se hagan sin tropiezos en las diferentes 
instituciones que se involucran en materia de permisos de urbanización y construcción.  Espera de la 
Municipalidad, la solución favorable y necesaria a su petitoria. 
 
SE ACUERDA POR UNANIMIDAD:  Solicitar al Alcalde Municipal presente un informe sobre el 
avance de cumplimiento de acuerdo al Compromiso de Intenciones firmado entre los representantes 
de de Villas de Belen y la Municipalidad. 
 

CAPITULO IV 
 

INFORME DE COMISIONES 
 
INFORME DE LA COMISION DE OBRAS PUBLICAS.   
 
ARTICULO 18.   El Regidor Propietario Hermes Zumbado Alfaro, advierte que por falta de quórum la 
Comisión de Obras hace tres semanas no se reúne y lo que esta pendiente es la disponibilidad de 
agua de JASRE, S.A., esto para evitar un silencio positivo. 
 
La Secretaria del Concejo Municipal Ana Patricia Murillo Delgado, dice que el trámite ha llevado la 
siguiente tramitología: 
 
ˉ Ingreso la solicitud a la Municipalidad el 26 de octubre de 2006. 
ˉ Ampliación de documentos por parte del interesado el 14 de diciembre de 2006. 



 

 

ˉ El Proceso de Acueductos traslada la solicitud a la Alcaldía Municipal el 09 de enero 2007. 
ˉ La Alcaldía Municipal remite la solicitud al Concejo Municipal el 16 de enero de 2007. 
 
SE ACUERDA POR UNANIMIDAD:  Someter a estudio del Concejo Municipal. 
 
INFORME DE LA COMISION DE ADMINISTRACIÓN GOBIERNO Y ASUNTOS JURÍDICOS.   
 
ARTICULO 19.  El Regidor Propietario Juan Carlos Murillo Sánchez, presenta el Oficio 04-2007.  En 
cumplimiento con lo solicitado en el Acta No. 7-2007, articulo 36, del 30 de enero del 2007, 
relacionado la Propuesta de Reglamento para la imposición de la Orden Rita Mora López a personas 
fallecidas y con destacada trayectoria comunal. 
 
SE ACUERDA.  Recomendar al Concejo Municipal de Belén aprobar el reglamento de la “Orden Rita 
Mora López” y ordenar su publicación en el Diario Oficial La Gaceta. 
 
SE ACUERDA POR UNANIMIDAD:  Someter a estudio para el martes 06 de marzo.  
 

CAPITULO V 
 

INFORME  DEL ALCALDE,  AREAS Y UNIDADES. 
 

El Alcalde Municipal Horacio Alvarado Bogantes, plantea los siguientes asuntos: 
 

INFORME DEL ALCALDE. 
 
ARTICULO 20.  Se conoce el Oficio AM-M-082-2007 del Alcalde Horacio Alvarado Bogantes.  
Recibió el oficio P AP-059-2007, suscrito por la señora Marlene Rodríguez González, representante 
de la Refinadora Costarricense de Petróleo, ingresado a nuestra institución vía fax, por medio de la 
Unidad de Servicio al Cliente bajo el trámite Nº397 y posteriormente vía correo convencional bajo el 
trámite Nº697; por cuyo intermedio se refiere al oficio Ref.0307/2007 mediante el que se notificó 
acuerdo tomado por el Concejo Municipal en relación con la CIRCULAR-P-014-2007, asimismo 
informa que se encuentran a la espera de la presentación de los requisitos expuestos para tramitar 
solicitud de donación.  Al respecto y en cumplimiento con lo indicado por el Concejo Municipal, 
mediante acuerdo tomado en Sesión Ordinaria N°07-2007 celebrada el treinta de enero del año dos 
mil siete, en su capítulo III, artículo 17; esta Alcaldía les solicita, respetuosamente, proceder con las 
gestiones necesarias para autorizar al suscrito para presentar la solicitud de donación 
correspondiente ante el Presidente de la Refinadora Costarricense de Petróleo. 
 
SE ACUERDA POR UNANIMIDAD:  Autorizar al Alcalde Municipal proceder con las gestiones 
necesarias para presentar la solicitud de donación correspondiente ante el Presidente de la 
Refinadora Costarricense de Petróleo. 
 
ARTICULO 21.  Se conoce el Oficio AM-M-083-2007 del Alcalde Horacio Alvarado Bogantes.  Ha 
recibido Memorando DAF-MEM 37-2007, con fecha 01 de febrero y recibido en la Alcaldía el 02 del 
mes en curso, suscrito por Jorge Luis González González, Director del Área Administrativa 



 

 

Financiera, mediante el que remitió copia de los estados financieros correspondientes al mes de 
diciembre de 2006.  Por lo que procedemos a entregar adjunto una copia de los mismos para su 
información y análisis respectivos. 
 
SE ACUERDA POR UNANIMIDAD:  Someter a análisis y recomendación de la Comisión de 
Hacienda y Presupuesto. 
 
ARTICULO 22.  Se conoce el Oficio AM-M-086-2007 del Alcalde Ing. Horacio Alvarado Bogantes.  
Ha recibido Memorando ADAF-08-2007, con fecha 09 de febrero y recibido en la Alcaldía el 13 del 
mes en curso, suscrito por el Lic. Alexander Venegas Cerdas, Asistente del Área Administrativa 
Financiera, mediante el que remitió copia del Informe de ejecución física y financiera del Plan 
Operativo Anual y Presupuesto 2006.  Por lo que procedemos a entregar adjunto una copia de los 
mismos para su información y análisis respectivos. 
 
SE ACUERDA POR UNANIMIDAD:  Someter a análisis y recomendación de la Comisión de 
Hacienda y Presupuesto. 
 
ARTICULO 23.  Se conoce el Oficio AM-M-85-2007 del Alcalde Horacio Alvarado Bogantes.  Recibió 
el oficio ASP-056-2007, suscrito por el Ing. Allen Moya Solano, Director del Área de Servicios 
Públicos, mediante el que se atiende los oficios Ref.0409/2007 y Ref. 0605/2007.  Al respecto, 
adjunta copia del oficio mencionado para su información, análisis respectivo y trámite 
correspondiente.  Que cita:  Con Con relación a las copias de los acuerdos del Concejo Municipal 
remitidos a esta Dirección, mediante los oficios Ref.0409/2007 recibido el 29 de enero y 
Ref.0605/2007 recibido el 02 de febrero del año en curso, le informo: 
 
Ref.0409/2007: El plazo parece prudencial, sin embargo, dependerá de las decisiones que se tomen, 
para dotar al Proceso de Alcantarillado Sanitario de los insumos que requerimos para su labor.  En 
todo caso, el convenio fue aprobado mediante acuerdo Nº5, de la Sesión Ordinaria Nº 06-2007 del 
23 de enero del 2007. 
 
Ref.0605/2007: La propuesta fue presentada mediante el memorando ASP-038-2007 del 29 de 
enero del 2007 (adjunto), el mismo se encuentra en conocimiento del Concejo Municipal en este 
momento. 
 
SE ACUERDA POR UNANIMIDAD:  Someter a estudio del Concejo Municipal. 
 
ARTICULO 24.  Se conoce el Oficio AM-M-88-2007 del Alcalde Horacio Alvarado Bogantes.  Recibió 
el oficio ASP-070-2007, suscrito por el Ingeniero Allen Moya Solano, Director del Área de Servicios 
Públicos, mediante el que atiende lo solicitado por medio del oficio Ref.0730/2007.  Al respecto, 
adjunta copia del oficio mencionado para su información, análisis respectivo y trámite 
correspondiente.  Que cita:  Con relación al acuerdo del Concejo Municipal, remitido a esta Dirección 
mediante el oficio Ref.0730/2007 recibido el día de ayer, le informo: 
 
1. Estos precios se refieren al “Reglamento para el Cobro de Tarifas por Servicios Brindados 

por la Omisión de los Propietarios de Bienes Inmuebles”, es decir, es un reglamento 



 

 

específicamente para los propietarios de bienes inmuebles (por ejemplo lotes), a los cuáles la 
municipalidad esta obligada a darle una serie de servicios, en caso de que los propietarios no los 
realicen.  Por ejemplo: los propietarios de lotes baldíos que están enmontados y que nosotros 
tenemos que limpiarlos, previo cumplimiento del procedimiento establecido (debido proceso).  
Todo de acuerdo a lo que establecen los artículos Nº 75 y 76 del Código Municipal. 

 
2. Como se indicó en el memorando ASP-036-2007: “Estos precios se han actualizado una vez en 

los últimos 8 años, por lo que están desactualizados”. Además, “se incluyeron nuevas líneas que 
se consideraron necesarias para cumplir con los cometidos del artículo Nº 75 del Código 
Municipal”. 

 
3. En la siguiente tabla se aprecia el incremento porcentual, en los casos que se puede comparar: 
 

Anterior Nuevo

m3 Calles obstruidas ₡2.800,00 ₡10.500,00 275%

m2 Chapea con mas de 50 cm de altura ₡19,50

m2 Chapea con menos de 50 cm de altura ₡13,00 ₡28,00 115%

m2 Chapea con más de 50cm de altura y menos

de 1 m
₡36,00

m2 Chapea con más de 1 m de altura ₡62,00

ml Cercado poste concreto 5 alambres ₡1.245,00

m

Cercado con poste de concreto de metro y

medio cada dos metros de distancia, con

malla de alambre liso galvanizado Nº 10, con

huecos de 2”x2”, de 1 m de altura

₡9.350,00

ml Reparación de cordón en totalidad ₡3.400,00

ml Reparación en acera en su totalidad ₡3.900,00 ₡16.500,00 323%

Ton Recolección de desechos sólidos en lotes:

a. 1 o menos ₡60.000,00

b. entre 1 y 2 ₡48.000,00

c. más de 2 ₡36.000,00

m2 Construcción de acera ₡9.100,00

Unitario Costo de ubicación del propietario* ₡13.500,00

Precio 
Unidad Descripción 

% de 

Variación

 
* En caso que los datos no existan en la base de datos municipal o sean incorrectos. 
 
En el caso del cercado, se cambio del poste con hilos de alambre a malla de alambre liso, 
atendiendo una solicitud del Concejo Municipal en la Licitación Pública Nº 01-2002.  Con el fin de 
mejorar la resistencia de los trabajos a los daños sufridos por vandalismo.  Algunas de las líneas, por 
ejemplo construcción de acera, son competencia del Área Técnico Operativa y Desarrollo Urbano. 
 



 

 

4. Con respecto al informe solicitado sobre el impacto económico, como se mencionó 
anteriormente, estos precios (públicos) se cobran a los propietarios de bienes inmuebles que no 
le dan el mantenimiento mínimo a sus propiedades, y no es una tasa que se cobra a todos los 
ciudadanos de este cantón.  Razón por la cual el impacto será mínimo, y prácticamente nulo en 
las personas de escasos recursos. 

 
SE ACUERDA POR UNANIMIDAD:  Someter a estudio del Concejo Municipal. 
 
ARTICULO 25.  Se conoce el Oficio AM-M-089-2007 del Alcalde Horacio Alvarado Bogantes.  
Recibió el oficio DO.032-2007, suscrito por el Ing. José Luis Zumbado Chaves, Director del Área 
Técnica Operativa, mediante el que atiende lo solicitado durante la sesión ordinaria Nº04-2007, 
artículo 9, en relación con el proyecto Villa Sol.  Al respecto, adjunta copia del oficio mencionado 
para su información, análisis respectivo y trámite correspondiente.  Que cita:  Consecuente con lo 
solicitado por el Concejo Municipal mediante el artículo 9 de la Sesión Nº.4-2007, le hago entrega del 
Oficio UCAT-005-2007 de la Unidad de topografía donde se presenta un informe sobre las áreas 
públicas del proyecto residencial Villa Sol.  Adjunto al informe de interés se encuentra copia de los 
Planos Topográficos de las áreas públicas.  Referente al terreno donde se encuentra la planta de 
tratamiento, ésta tiene un área de 351.71 m2, con un uso de facilidades comunales. 
 
Memorando UCAT 005-2007, que cita:  Conforme a lo solicitado por la Alcaldía Municipal referente 
al acta # 4 - 2007, artículo 9, se adjunta informe  de las áreas públicas que serán entregadas al uso 
público Proyecto Residencial Villas Sol.  Se anexa copia de los planos de las áreas públicas 
correspondientes.  Ver detalle adjunto 
 

USO  ELEMENTO AREA m2 m2 % % 

PUBLICAS  

Parques   Total  Parcial Total  

Parque 1 36,27 

1037,26 

2.65 

11.00 

Parque 2 171,13 

Parque 3 42,88 

Área Total de Parque 250,28 

Juegos Infantiles 274,66 2.91 

Facilidades Comunales 
Planta de Tratamiento 

351,71 3.73 

Facilidades Comunales  160,61 1.71 

VIAS Calle  2347,32 2347,32 24.90 24.90 

NO 
URBANIZABLE 

Servidumbre Pluvial 62,98 0.62 0.62 0.62 

Zona de Protección  692,6 6.80 6.80 6.80 

 
SE ACUERDA POR UNANIMIDAD:  Someter a estudio del Concejo Municipal. 
 
ARTICULO 26.  Se conoce el Oficio AM-M-090-2007 del Alcalde Horacio Alvarado Bogantes.  
Recibió el oficio DU.017-2007, suscrito por el Arq. Luis Bogantes Miranda, Coordinador de la Unidad 



 

 

de Desarrollo Urbano, mediante el que atiende lo solicitado durante la sesión ordinaria Nº07-2007, 
artículo 3 en relación con el proyecto Soleares.  Al respecto, adjunta copia del oficio mencionado 
para su información, análisis respectivo y trámite correspondiente.  Que cita:  En relación con la 
solicitud de informe de requisitos faltantes por parte de los desarrolladores del proyecto urbanización 
Soleares, ubicada en un cuadrante central del distrito La Ribera, esta Unidad considera que en 
cuanto a documentos y requisitos técnicos, al amparo de la Ley Nº 8220: Protección al ciudadano del 
exceso de requisitos de trámites administrativos, estos ya fueron presentados y se encuentran 
consignados en el artículo 9 de la Sesión Ordinaria Nº 19-2005, del 29 de marzo del 2005 y 
corresponden a los mismos aspectos técnicos y requisitos que se indican en el informe técnico de la 
solicitud de permiso de construcción, trámite Nº 0294-2005, a nombre de Zapatería Glicy S.R.L. y 
Manuel A. Salas Pereira , los cuales se presentan a continuación: 
 
× Plano Catastrado H-955230-2004, área 20459,53 m2 
× Artículo 5 Zona Residencial de Media Densidad del Plan Regulador de Belén 
× Planos constructivos SJ-329219 
× Visado Sanitario del Ministerio de Salud del 08-11-2004 
× Visado del INVU 25-11-01-04 
× Visado de la oficina Central 25-11-01-04 
× Estudios de la Compañía Nacional de Fuerza y Luz No. 04-03-246 y 04-03-246A 
× Resolución No. 1615-2004 SETENA otorgando la Viabilidad Ambiental 
× Trámite No. 2824, propuesta de construcción del alcantarillado pluvial. 
× Oficio No. O-55-2004 Autorización de Desfogue Pluvial 
× Oficio No. AC-183-04 Disponibilidad de Agua. 
× Nota de compromiso del Ing. Francisco Pereira N. sobre arborización de la urbanización. 
× Artículo 40 de la Ley de Planificación Urbana, Cesión de Áreas Públicas (5% al 20%) 
× Artículo III.3.6.1.1 Del Reglamento para el Control Nacional de Fraccionamiento y 

Urbanizaciones, cálculo de áreas públicas (20 m2 por lote). 
× Otros documentos elaborados por el desarrollador: 

• Análisis de la cuenca tributaria a la servidumbre pluvial en finca Lehmann 

• Propuesta de Mejoras al Alcantarillado Pluvial en la Avenida principal de La Ribera 
El expediente de la solicitud de permiso de construcción 0294-2005, a nombre de Zapatería Glicy 
S.R.L. y Manuel A. Salas Pereira, se ha mantenido activo y se le asignó en su oportunidad el número 
de permiso de construcción 6685, aplicándose en este caso el  artículo 2 “Presentación única de 
documentos” de la Ley Nº 8220: Protección al ciudadano del exceso de requisitos de trámites 
administrativos, el cual dice:  La información que presenta un administrado ante una entidad, órgano 
o funcionario de la Administración Pública, no podrá ser requerida de nuevo por estos, para ese 
mismo trámite u otro en esa misma entidad u órgano. De igual manera, ninguna entidad, órgano o 
funcionario público, podrá solicitar al administrado, información que una o varias de sus mismas 
oficinas emitan o posean.  A la fecha se encuentra pendiente la construcción del alcantarillado 
pluvial en la avenida principal de La Ribera, constituyéndose éste como único requisito técnico 
pendiente. Para el cumplimiento de éste requisito se otorgó el permiso de construcción 7247-2007 
de fecha 31 de enero del 2007 y mediante el oficio O-005-2007 del 31 de enero del 2007, la Unidad 
de Obras emitió la orden de inicio. Una vez recibidas las obras de alcantarillado pluvial, se concluirá 
con los requisitos solicitados y por tanto los requisitos para el permiso de construcción de la 



 

 

urbanización Solerares. Se advierte que en este momento los requisitos que tengan una fecha de 
vencimiento deben estar al día. 

La solicitud de permiso de construcción, trámite Nº 0294-2005 cumplió con el trámite que establece 
el decreto Nº 279667-MP-MIVAH-S-MEIC para el trámite de urbanizaciones y condominios y los 
requisitos de esta Municipalidad, al amparo del artículo 4 de la Ley Nº 8220: Protección al ciudadano 
del exceso de requisitos de trámites administrativos, que dice: 

Artículo 4.- Publicidad de los trámites y sujeción a la ley.  Todo trámite o requisito, con 
independencia de su fuente normativa, para que pueda exigirse al administrado, deberá: 

a) Sujetarse a lo establecido por ley y fundamentarse estrictamente en ella. 

b) Estar publicado en el Diario Oficial La Gaceta, junto con los instructivos, manuales, formularios y 
demás documentos correspondientes y estar ubicado en un lugar visible dentro de la institución. 
Asimismo, en un diario de circulación nacional, deberá publicarse un aviso referido a dicha 
publicación. 

Dichos trámites o requisitos podrán ser divulgados también recurriendo a medios electrónicos. 

SE ACUERDA POR UNANIMIDAD:  Someter a estudio del Concejo Municipal para brindar 
respuesta a los representantes del Proyecto Soleares.  
 
ARTICULO 27.  Se conoce el Oficio AM-M-091-2007 del Alcalde Horacio Alvarado Bogantes.  
Recibió el oficio DO.037-2007, suscrito por el Ing. José Luis Zumbado Chaves, Director del Área 
Técnica Operativa, mediante el que atiende lo solicitado durante la sesión ordinaria Nº04-2007, 
artículo 9, en relación con el proyecto Villa Sol.  Al respecto, adjunta copia del oficio mencionado 
para su información, análisis respectivo y trámite correspondiente.  Que cita: con lo solicitado por la 
Alcaldía mediante oficio AM-M-066-2007, a raíz de un Acuerdo  de Concejo, según Artículo 27 de la 
Sesión Nº.4-2007, referente a consulta realizada por vecinos del Residencial Villas Belén, sobre la 
construcción del parque infantil, se informa: 
 
1. En el Artículo 35 de la Sesión Ordinaria Nº.43-2006 del 25 de julio de 2006 se conoce 

propuesta de Compromiso de Intenciones por parte de Inmuebles Belemitas IB S. A. para 
poner a derecho cesión de áreas públicas de la Urbanización Villas Belén, primer etapa, la 
cual había sido aprobada por la Municipalidad de Belén en marzo de 1992. Dicha información 
fue remitida por la Alcaldía en el oficio AM-M-376-2006. 

 
2. En el Artículo 2 de la Sesión Ordinaria Nº.61-2006 del 17 de octubre de 2006 se aprueba por 

parte del Concejo Municipal la propuesta de Compromiso de Intenciones, para poner a 
derecho la situación de interés, indicada en el punto 1 anterior. 

 
3. Al desarrollarse únicamente la primer etapa del Residencial Villas Belén, el área publica a 

ceder es de  897,60 m2, lo cual corresponde a un 10% del área urbanizada.  El área pública 
se distribuye en 380.29 m2 para parque, ubicada en la finca inscrita en el Folio Real 4-



 

 

136338-000 según plano de catastro H-54790-92, ya traspasada a favor de la Municipalidad 
de Belén, la cual se encuentra  en la etapa de equipamiento urbano por parte del 
desarrollador.  El terreno destinado a Facilidades Comunales y correspondiente a un área de 
517.31 m2  será ubicado en un sector de interés público en el Cantón de Belén, o bien 
mediante una facilidad comunal compensatoria que establezca de previo la Municipalidad en 
un plazo de seis(6) meses según el inciso Cuarto del Compromiso de Intenciones, 
mencionado en el punto 2 anterior.    

 
Con base en lo anterior, se debe comunicar a la señorita Natalia Alvarado, vecina del Residencial 
Villas Belén sobre este informe  y  en caso de que persista cualquier duda, favor comunicarse 
directamente con la Dirección Operativa, que con gusto se atenderá. 
 
SE ACUERDA POR UNANIMIDAD:  Tomar nota y archivar. 
 
ARTICULO 28.  Se conoce el Oficio AM-M-092-2007 del Alcalde Ing. Horacio Alvarado Bogantes.  
En atención con lo solicitado por los señores Concejales, adjuntamos copia del Inventario de 
propiedades municipales. 
 

MUNICIPALIDAD DE  BELEN 

AREA OPERATIVA Y DESARROLLO URBANO 

UNIDAD DE CATASTRO 

INVENTARIO DE PROPIEDADES  MUNICIPALES 

DISTRITO 1- SAN ANTONIO 

# Folio Real 
Area 
(m2) 

Plano 
Catastrado Uso Observaciones 

1 140398-000 8551,55 H-082614-92 Bosque Urb. ZAYQUI 

2 129247-000 3970,77 H-938237-90 Facilidad Comunal Urb. Res. Belén 

3 129248-000 7778,38 H-938420-90 Parque Urb. Res. Belén 

4 153835-000 898,13 H-079169-97 Parque y Juegos Infantiles Urb. Doña Marta 

5 057716-000 1015,40 H-719819-01 Edificio Municipal Es parte 

6 057716-000 904,96 H-719818-01 Canchas Públicas Es parte 

7 172116-000 1613,72 H-585419-99 Parque y Fac. Comunales Fraccionam.Delgado  

8 141344-000 345,53 H-004710-91 Instalac. Municipales Informacion Posesoria 

9   1009,31 H-648126-2000 Facilidad Comunal Informacion Posesoria 

10   1009,31 H-648126-00 Ministerio de Salud Informacion Posesoria 

11   171,97 H-378472-97 Facilidades  Comunales 
Urb. Don Luis/ Pend. 
Traspaso 

12   256,90 H-378470-97 Parque y Juegos Infantiles 
Urb. Don Luis/ Pend. 
Traspaso 

13 097911-000 28236,38 H-425450-81 Polideportivo Municipal   

14 177309-000 1 381,99 H-215560-94 CALLE Urb. Villa Emilia 



 

 

15 177312-000 218,78 H-215572-94 Juegos Infantiles Urb. Villa Emilia 

16 177310-000 158,86 H-215563-94 Facilidades Comunales Urb. Villa Emilia 

17 177311-000 126,12 H-215575-94 Parque Urb. Villa Emilia 

18 37839-000 136,88 A-627862-86 Parque Infantil 
Urb. ASOBICASA /Pend. 
Traspaso 

19 37839-000 652,52 A-755898-88 Facilidades Comunales 
Urb. ASOBICASA /Pend. 
Traspaso 

20 150685 A-000 433,94 H-373773-96 Zona de Río 
Urb.Villa Fernando/Pend. 
Traspaso 

21 150685A-000 180,07 H-373772-96 Facilidad Comunal 
Urb. Villa 
Fernando/Pend.Traspaso 

22 150685A-000 360,16 H-373774-96 Parque y Juegos Infantiles 
Urb.Villa Fernando/Pend. 
Traspaso 

23 146621-000 466,71 H-743407-88 Parque y Fac. Comunales Frac. Las Rosas 

24 146620-000 604,99 H-742725-88 Parque Frac. Las Rosas 

25 040866B-000 2898,01 H-000394-85 Parque y Juegos Infantiles San Vicente 

26 138813-000 128,46 H-212246-94 Facilidad Comunal 
Urb. Villa Beny/ Pend. 
Traspaso ? 

27 138813-000 466,57 H-212247-94 Facilidad Comunal 
Urb. Villa Beny/ Pend. 
Traspaso ? 

28 138813-000 391,96 H-212248-94 Facilidad Comunal 
Urb. Villa Beny/ Pend. 
Traspaso ? 

29 138813-000 676,77 H-212249-94 Zona de Río Urb. Villa Beny 

30 138813-000 444,61 H-212250-94 Parque y Juegos Infantiles Urb. Villa Beny 

31 228565A-000 1 230,88 H-918462-90 Parque y Fac. Comunales 
Urb. La Amistad/ Pend. 
Traspaso ? 

32 022274-000 378,25 H-188294-94 Area de Parque Frac. Nuevo San Vicente 

33 181694-000 1 848.89 H-748135-2001 CALLE PUBLICA Urb. Villas Margott 

34 167766-000 135 H-540752-99 Parque  Urb. Villas Margott 

35 167764-000 567,21 H-540748-99 Juegos Infantiles Urb. Villas Margott 

36 167765-000 695,05 H-540750-99 Facilidades  Comunales Urb. Villas Margott 

37 181693-000 234,47 H-748127-2001 Servidumbre Pluvial Urb. Villas Margott 

38 162097-000 1260,84 H-730599-2001 TERRENO PARA EDIFICIO  FRACC.LOS DELGADO 

39 172116-000 1 613.72 H-585149-99 TERRENO PARA EDIFICIO  FRACC.LOS DELGADO 

40 171035-000 1.030,84 H-714844-2001 CALLE LOS DELGADO FRACC.LOS DELGADO 

41 161575-000 207,69 H-498458-98 Parque Urbaniz. Malinche del Río 

42 161577-000 33394 H-498456-98 Facilidades Comunales Urbaniz. Malinche del Río 

43 161578-000 237,62 H-498457-98 Juegos Infantiles Urbaniz. Malinche del Río 

44 161579-000 344,06 H-496340-98 Zona de Protección Río Urbaniz. Malinche del Río 

45 161580-000 344,06 H-496341-98 Zona de Protección Río Urbaniz. Malinche del Río 



 

 

46 161576-000 33394 H-496366-98 CALLE PUBLICA  Urbaniz. Malinche del Río 

47 161578-000 237,62 H-498457-98 Juegos Infantiles Urbaniz. Malinche del Río 

48 25263-000 1.155,19 H-798434-89 CANCHAS Canchas de Calle Flores 

49 

169920-000 2.504,17 H-529321-98 
INSTITUTO NACIONAL DE 
SEGUROS 

Edificio del INS 

50 

180943-000 484,54 H-466714-98 EDFICIO DEL INS 
FUNDACION CLINICA 
CONTROL DEL DOLOR Y 
CUIDADOS PALIATIVOS 

51 
148084-000 875 H-529320-98 EDFICIO DEL INS 

EDIFICIO DE LA CRUZ 
ROJA  

52 148083-000 7 169.70 H-239365-95 Calle 
Producto Fracc. Solano 
Moya 

53 161576-000 1 113.66 H-496366-98 Calle 
Producto Urb. Malinche 
del Río 

54 127271-000 1 663.71 H-379168-97 Zona de Protección Río Producto Urb. Doña Marta 

55 129239-000 7.734,04 H-868051-90 Calles 
Producto Urb. Residencial 
Belén 

56 129240-000 4.808,42 H-868053-90 Calles 
Producto Urb. Residencial 
Belén 

57 129241-000 5.553,23 
H-868892-90 

Calles 
Producto Urb. Residencial 
Belén 

58 129242-000 3.294,46 H-868892-90 Avenidas 
Producto Urb. Residencial 
Belén 

59 129243-000 2.331,46 H-868054-90 Avenidas 
Producto Urb. Residencial 
Belén 

60 129248-000 7.778,38 H-938420-90 parque 
Producto Urb. Residencial 
Belén 

61 129247-000 3.970,77 H-938237-90 zona comunal 
Producto Urb. Residencial 
Belén 

62 198419-000 1,836.16 H-1017176-2005 zona comunal BARRIO ESCOBAL  

63 193517-000 604.71 H-722441-2001 BULEVAR VILLA MARGOT 

64 193518-000 5,543.20 H- 540754-1999 CALLE VILLA MARGOT 

 

 



 

 

 

 
 

 
 

MUNICIPALIDAD DE  BELEN 

AREA OPERATIVA Y DESARROLLO URBANO 

UNIDAD DE CATASTRO 

INVENTARIO DE PROPIEDADES  MUNICIPALES 

DISTRITO 3 - ASUNCION SECTOR CARIARI 

# Folio Real Area (m2) Plano Catastrado Uso Observaciones 

1 034616-000 8 130.10 H-723989-2001 Parque  bloque H 
Bosques de 
Doña Rosa 

2 075681-000 3 575.74 H-723260-2001 Parque 
Urb. Doña 

Claudia  

3 103542-000 9 116.39 H-723261-2001 Juegos Infantiles bloque E 
Bosques de 
Doña Rosa 

4 075681-000 791,38 H-723260-2001 Parque 
Urb. Doña 

Claudia  

5 075681-000 1 237.69 H-723263-2001 Parque 
Urb. Doña 

Claudia  

6 
076824-000 / 
103542-000 

9 9 57.48 H-723990-2001 Parque 
Bosques de 
Doña Rosa 

7 075681-000 551,46 H-782768-88 Parque 
Residencias 

Doña Claudia  

8 075681-000   pendiente  Parque 
Residencias 

Doña Claudia  

9 142453-000 1000 H-163793-94 Juegos Infantiles 
Urb. Lomas de 

Cariari. 



 

 

10 142455-000 6057,26 H-164795-94 Parque y Zona de Protección 
Urb. Lomas de 

Cariari. 

11 142452-000 455 H-163792-94 Faciliadades Comunales 
Urb. Lomas de 

Cariari. 

12 103542-000 9957,48 H-723990-2001 Parque bloque G 
Bosques de 
Doña Rosa 

 

 
 

 
 

 
 
SE ACUERDA POR UNANIMIDAD:  Tomar nota y archivar. 
 
ARTICULO 29.  En cuanto a la construcción denunciada por la Regidora Propietaria Flor Trejos 
Villalobos, de la señora Lourdes Villalobos Morera en La Ribera, determina que presentaron una 



 

 

solicitud de ampliación de la vivienda, la cual cumple con todos los permisos de construcción.  En 
cuanto a la construcción en el Proyecto Torres de Belén, existe el siguiente informe: 
 
Observaciones:  Producto del invierno pasado el sector sufrió la inundación de algunas viviendas el 
propietario efectúa limpieza y canalización de la acequia el molino además de la limpieza del  resto 
de la finca.  
 

 
 
NOTA:   No se observa ninguna continuación del proyecto. 
 
Espera que en su labor como Alcalde Municipal no sigan pasando estas cosas, porque si  hay 
buenos funcionarios, de hecho el Presupuesto se debe a la eficiencia con que se recaudan y se 
distribuyen los impuestos. 
 
La Regidora Suplente Rosemille Ramsbotton Valverde, comunica que hace 15 días denuncio la 
construcción en Torres de Belen y según el Director Jurídico y el Director del Area Técnica 
Operativa, lo que se estaba haciendo era una limpieza de los cauces pero fue al contrario, falsearon 
los muros con la eliminación de los árboles y ahora quien tiene la responsabilidad del daño 
ambiental que se hizo, porque los vecinos construyeron el muro porque se inundaban las viviendas y 
las vías publicas, entonces si el proyecto esta paralizado, quien autoriza a realizar las obras, porque 
entonces hay que demandarlos, porque los desarrolladores incumplieron y realizaron un daño 
ambiental. 
 
El Regidor Suplente Manuel Ortiz Arce, apunta que los Regidores no deberían estar revisando los 
permisos de construcción pero hay desconfianza, por las cosas que suceden y hay que sentar 
responsabilidades tanto en los funcionarios como en los desarrolladores. 
 
El Presidente Municipal Francisco Villegas Villalobos, precisa que reconoce en el Alcalde Municipal 
el cumplimiento de acuerdos, porque el Concejo Municipal igualmente realizara sesiones de trabajo 
para aprobar los asuntos que están pendientes.  Por otra parte hay un acuerdo donde dice que el 
negocio denominado Rancho Olaris se debía darle seguimiento, pero el viernes 23 de febrero 
alrededor de las 2:30 am habían muchos vehículos y no sabe si a esa hora todavía se esta 
vendiendo pollo, porque esa es la patente.  También hay un acuerdo según pronunciamiento de la 
Dirección Jurídica avalado por la Alcaldía Municipal sobre la planta de tratamiento de Kimberly Clark, 



 

 

el acuerdo dice que debe cerrarse la planta, pero llego un oficio del Ministerio de Salud donde decía 
lo contrario, entonces ahora en que condiciones se encuentra, porque pensaba que se había cerrado 
la planta de tratamiento de la Empresa Kimberly Clark. 
 
El Regidor Propietario Juan Carlos Murillo Sánchez, considera que el Alcalde Municipal debe prestar 
atención a Ciudad Cariari, ya que hay invasión de áreas publicas. 
 
CONSULTAS A LA ALCALDÍA MUNICIPAL. 
 
ARTICULO 30.  La Sindica Propietaria Sandra Salazar Calderón, consulta que ha decidido el Alcalde 
Municipal sobre los medidores de agua en los parques públicos, porque en el caso de Urbanización 
Zayqui también se desea solicitar el medidor de luz sin embargo la propiedad es municipal, entonces 
deberá ser la Municipalidad quien lo solicite. 
 
El Alcalde Municipal Horacio Alvarado Bogantes, especifica que se esta haciendo un estudio, porque 
es ilegal solicitar una paja de agua en propiedades municipales, pero hay mucho desperdicio de 
agua, entonces se esta buscando crear una figura para conformar un grupo de vecinos que den 
mantenimiento a las áreas siempre y cuando se proteja el recurso agua.  Por otra parte se reunió 
con la Compañía Nacional de Fuerza y Luz, donde se firmara un Convenio para que las áreas 
municipales sean iluminadas, para evitar delincuencia. 
 
El Regidor Propietario Juan Carlos Murillo Sánchez, expresa que en Urbanización Zayqui existe la 
paja de agua y en alguna oportunidad se solicitaron 2 postes para brindar mayor iluminación al 
parque. 
 
INFORME DE LA DIRECCIÓN JURÍDICA. 
 
ARTICULO 31.  Se conoce el Oficio DJ-078-2007 del Director Jurídico Ennio Rodríguez Solís.  
Procede a remitirle el informe presentado por el Lic. Rodrigo Rivera Fournier, relacionado con el 
caso INDECA-TYPSA, el cual esta Dirección Jurídica, avala. 
 
SE ACUERDA POR UNANIMIDAD:   Someter a estudio para el martes 06 de marzo.  
 
ARTICULO 32.  La Comisión Especial reviso el Contrato con el Asesor Legal del Concejo Municipal, 
donde se reunieron el jueves 22 de febrero y se esta dando el tramite interno para su firma. 
 
El Regidor Propietario Hermes Zumbado Alfaro, pregunta cual fue la redacción final del Contrato. 
 

CONTRATO SERVICIOS PROFESIONALES PARA LA CONTRATACION DE ABOGADOS 
EXTERNOS LICITACION POR REGISTRO 2006LG-000014-01 

 
Entre nosotros: LA MUNICIPALIDAD DEL CANTON DE BELÉN, Provincia de Heredia, cédula de 
persona jurídica tres- cero catorce- cero cuarenta y dos mil noventa y dos,  domiciliada en San Antonio 
de Belén Provincia de Heredia,  representada en este acto por Horacio Alvarado Bogantes, mayor, 
soltero, portador de la cédula de identidad numero cuatro-ciento veinticuatro-quinientos cincuenta y uno, 



 

 

vecino de La Ribera de Belén, en su condición de Alcalde de la Municipalidad de Belén, para el período 
que abarca del cinco de febrero del dos mil siete y que concluirá el seis de febrero del dos mil once, 
cédula de persona jurídica tres-cero cero  catorce-cero cuarenta y dos  cero noventa-trece, investido 
formalmente a través de la juramentación realizada por el Tribunal Supremo de Elecciones el treinta y 
uno de enero del dos mil siete,  y que en lo sucesivo se denominará “La Municipalidad”,  y Luis 
Antonio Alvarez Chaves, mayor  de edad, casado una vez, Abogado y Notario, vecino de Heredia, 
cédula de identidad número  uno- setecientos sesenta y cuatro-novecientos setenta y uno, quien en lo 
sucesivo se le denominará indistintamente como “El Abogado”, hemos convenido en suscribir el 
presente Contrato de Servicios de Abogado Externo, para brindar apoyo en la gestión técnica y 
profesional del Concejo Municipal de la Municipalidad de Belén, el cual se regirá por el Cartel de la 
Licitación por Registro No 2006LG-000014-01, la oferta presentada por este, los documentos 
aportados al expediente respectivo así como las siguientes cláusulas: 
PRIMERA:  Con el objeto de brindar apoyo en la gestión técnica y profesional del Concejo Municipal de 
Belén, el  Abogado deberá cumplir con las labores y actividades especificadas en el ítem No 5 del cartel 
de la Licitación.  
SEGUNDA: El Abogado deberá realizar las siguientes actividades: 
1. Emitir criterios o dictámenes técnico-jurídicos por escrito, correspondientes a diferentes campos 

del Derecho Público (municipal, tributario, penal, ambiental entre otros), según los asuntos que le 
sean trasladados por acuerdo del Concejo Municipal.  Para tal fin deberá participar en reuniones, 
diligencias administrativas, y actividades señaladas al efecto. 

2. Preparar distintos contratos administrativos y convenios requeridos por el Concejo. 
3. Ejecución de otras actividades de similar naturaleza según los requerimientos del Concejo 

Municipal. 
4. Asumir la dirección profesional en procesos y diligencias judiciales, para tal fin deberá formular e 

interponer demandas, contestar demandas, presentar y contestar incidentes, presentar recursos 
ordinarios, extraordinarios y de Casación, así como cualquer otra actuación, medida o diligencia 
útil y necesaria para tutelar y proteger los intereses municipales, para lo cual deberá: Asesorar y 
patrocinar legalmente los intereses municipales, en acciones inconstitucionales, recursos de 
amparo, habeas hábeas, asesorar y patrocinar legalmente los intereses municipales, en procesos 
ordinarios, arbitrales, abreviados, sumarios, en la jurisdicción civil y en la contenciosa 
administrativa y asesorar y patrocinar legalmente los intereses municipales en procesos penales, 
en Acciones Civiles, en sumarias por infracciones a la Ley de Tránsito vigente, actividad judicial 
no contenciosa, así como en cualquier otro proceso administrativo y judicial, a juicio del Concejo 
Municipal. 

5. Asistir a las sesiones ordinarias, extraordinarias o de trabajo, de acuerdo con los requerimientos 
del Concejo Municipal. 

TERCERA: Asistir a las sesiones ordinarias y extraordinarias o de trabajo, de acuerdo con los 
requerimientos del Concejo Municipal. 
El abogado deberá cumplir con las siguientes obligaciones: 
1. Excusarse de asumir la dirección de un proceso cuando se encuentre en alguna de las causas de 

impedimento, recursación o excusa, establecidas en los artículos 49, siguentes y concordantes 
del Código Procesal Civil. 

2. Acatar las instrucciónes y directrices del Concejo Municipal para la tramitación de los casos que 
se le asignen.  Para tales efectos deberá presentar el trabajo final en el plazo que le señale el 
Concejo Municipal, según la naturaleza de cada asunto. 



 

 

3. Presentar mensualmente un informe detallado de los trabajos y actividades realizadas. 
CUARTA: Abogado  se encontrará sujeto a las siguientes prohibiciones: 
1. Aceptar realizar acciones judiciales o administrativas contra la Municipalidad. 
2. Participar en éste proceso como socio, personero o representante de una persona jurídica y 

como persona física, separadamente. 
QUINTA: Es entendido que el personal, las máquinas, equipos y transportes que se necesiten  para 
cumplir con el servicio contratado, correrán por cuenta del Abogado. 
SEXTA: Los honorarios respectivos en cada caso asignado, seran cancelados de conformidad con 
lo ofertado, y atendiendo a criterios de razonabilidad y porporcionalidad, que en ningún caso 
superará los honorarios fijados en el arancel del Colegio de Abogados.  Los pagos se efectuarán por 
trabajo o labor efectivamente realizada. En este caso de requerirá el visto bueno del Presidente 
Municipal, para acreditar que los trabajos se han recibido a entera satisfacción. Las facturas deberán 
ser presentadas con ocho días de anticipación para ser canceladas el viernes de la semana 
siguiente de 1:00 p.m a 4:00 p.m, las facturas deberán contar con el visto bueno e informe del 
Presidente Municipal de la Municipalidad, sin este requisito no se dará ningún tipo de trámite al 
pago. 
SETIMA: Este es un contrato administrativo, por lo que el mismo no genera derechos laborales con el 
Abogado, pues no existe subordinación alguna, razón por la que éste  exime a la Municipalidad en 
forma expresa, de cualquier responsabilidad laboral. 
OCTAVA: Durante la ejecución de este contrato el Abogado deberá comportarse éticamente, 
manteniendo siempre una conducta irreprochable y guardando discreción requerida respecto de la 
información confidencial que se produzca como consecuencia del servicio brindado. 
NOVENA: El Abogado no podrá dirigir, asesorar, ni mantener litigios de cualquier naturaleza , sean 
en sede administrativa, judicial o extrajudicial en contra de la Municipalidad.  
DECIMA: Los servicios contratados tendrán un plazo de vigencia de un año, pudiendo prorrogarse 
por períodos iguales hasta un máximo de 4 años, si la Municipalidad lo requiere, debiendo dar aviso 
al adjudicatario con un mes de anticipación al vencimiento del período, en el sentido de prorrogar o 
no dicha contratación. Para dar cabal cumplimiento, a la presente contratación  se tomarán las 
previsiones presupuestarias en los períodos 2006-2007, 2007-2008, 2008 -2009 y 2009 -2010. 
DECIMA PRIMERA: La Municipalidad a través del Concejo Municipal y la Unidad de Bienes y 
Servicios, emitirá la orden de inicio  del servicio por escrito, para lo cual previamente el Abogado 
deberá rendir la garantía de cumplimiento, según los términos del cartel. 
DECIMA SEGUNDA: El Abogado se obliga a cumplir estrictamente con lo ofrecido en su oferta, y en 
cualquier manifestación formal documentada que se haya aportado adicionalmente en el curso del 
procedimiento. 
DECIMA TERCERA: El Abogado se obliga a cumplir con las disposiciones establecidas al efecto por 
la Ley de Contratación Administrativa, su Reglamento y Leyes Conexas. 
DECIMA CUARTA: El incumplimiento de cualquiera de las cláusulas aquí estipuladas por parte del 
Abogado y atribuible a su responsabilidad, así como el incumplimiento en el pago de las 
obligaciones con la seguridad social, dará derecho a la Municipalidad a resolver el contrato y 
proceder de conformidad con el artículo 11 de la Ley de Contratación Administrativa y el artículo 204 
del Reglamento a la Ley de Contratación Administrativa. 
DECIMA SEXTA: Queda absolutamente prohibido al Abogado traspasar o ceder en cualquier forma, 
en todo o en parte el presente contrato, salvo autorización expresa de la Municipalidad DECIMA 
SETIMA: Para efectos fiscales se valora este contrato en la suma de ¢10.000.000.00 (DIEZ 



 

 

MILLONES DE COLONES EXACTOS), corriendo por cuenta del Abogado el pago del 50% de las 
especies fiscales. 
DECIMA OCTAVA: El presente contrato rige a partir de su firma. Es todo. En fe de lo anterior, 
firmamos en Belén de Heredia,  el  de febrero del dos mil siete. 
 
f)          f)                                                               
Municipalidad        Abogado 
 
INFORME DE LA AUDITORIA INTERNA. 

 
ARTICULO 33.  Se conoce el Oficio AI-16-2007 del Lic. Eliécer Leitón C., Auditor Interno, dirigido al 
Alcalde Horacio Alvarado Bogantes.  La Auditoría, en atención al programa de trabajo del 2007, a 
solicitudes del Concejo y a una denuncia recibida, iniciará los siguientes estudios: 
 
a. Estudio de la liquidación presupuestaria del 2006.  Este estudio y el siguiente, están 

contemplados en el programa de trabajo de la Auditoría,  para el 2007. 
b. Uso de los recursos generados por la Ley No. 8114. 
c. Permisos otorgados por la Municipalidad en relación con el  Proyecto Prados de Belén. Este 

estudio y el que se cita a continuación, fueron solicitados por el Concejo. 
d. Transferencias giradas a la Asociación de Desarrollo de San Antonio. 
e. Estudio sobre el área de cobertura del lote en el caso de la construcción de algunos edificios 

comerciales.  Lo anterior, obedece a una denuncia presentada ante esta Auditoría. 
 

En virtud de lo anterior, mucho le agradeceré la valiosa colaboración y facilidades que le proporcione 
a esta Auditoría, en la realización de los mencionados trabajos. 
 
SE ACUERDA POR UNANIMIDAD:  Tomar nota y archivar. 
 
INFORME DEL COMITÉ CANTONAL DE DEPORTES Y RECREACIÓN DE BELEN. 
 
ARTICULO 34.  Se conoce el Oficio AA-042-2007 / SO-07-03 de la Asistente Técnica Administrativa.  
Solicita una audiencia para exponer el Proyecto para realizar la cancha sintética en el Polideportivo 
de Belén, como parte de los proyectos en celebración del Centenario del Cantón de Belén, 
planteado por el Ing. José Zumbado, Presidente de la Asociación Deportiva Belén – Fútbol. 
 
La Regidora Suplente Rosemille Ramsbotton Valverde, comenta que hay cosas mas importantes en 
el Cantón que asignar $350 mil dólares para una cancha sintética, porque no ve que se presente 
ninguna justificación en el beneficio, que no tiene nada contra el deporte, de hecho su hijo es jugador 
de fútbol de Belen, pero hay otras prioridades, dentro de esas prioridades y que fue dejado de lado 
fue dejar presupuesto para el proyecto de boulevar. 
 
El Presidente Municipal Francisco Villegas Villalobos, entiende que hay donaciones para el proyecto 
por parte de la Empresa Pedregal, recurso económico del Comité de Deportes y la idea es que sea 
reembolsable la inversión. 
 



 

 

SE ACUERDA POR UNANIMIDAD:  Brindar audiencia al Comité Cantonal de Deportes y 
Recreación para el día jueves 15 de marzo en Sesión Extraordinaria, a las 6:00 pm. 
 
INFORME DE LA UNIDAD DE BIENES INMUEBLES. 
 
ARTICULO 35.  Se conoce el Oficio UBI-MEM-013-2007 de Hermis Murillo Zúñiga.  De conformidad 
con lo expuesto en los Artículos 16 de la Ley sobre Bienes Inmuebles Ley 7509 y sus reformas y 33 
de su Reglamento, se procede a remitir Recurso de Apelación contra Resolución UBI 041-2006, 
presentada por Alfredo Zamora Zumbado en representación de Agropecuaria La Naciente Sociedad 
Anónima.  Lo anterior, para que se proceda según lo establecido. 
 
SE ACUERDA POR UNANIMIDAD:  Remitir a la Dirección Jurídica para análisis y recomendación.  
 
INFORME DE LA UNIDAD DE CULTURA. 
 
ARTICULO 36.  Se conoce el Oficio UC-AS/018-07 de Lillyana Ramírez Vargas, Coordinadora, 
dirigido al señor Juan Emilio Vargas González, Presidente Junta Administrativa, Liceo Experimental 
Bilingüe Belén.  En relación a la nota sin número de oficio, recibida en fecha 12 de febrero; comunica 
que la Comisión de Centenario se encuentra con toda la disposición de colaborar y brindar el apoyo 
respectivo para que su representada organice el Baile de San Antonio; por lo que les agradaría 
coordinar una reunión y discutir lo relacionado a dicha actividad.   La Comisión se reúne los lunes a 
partir de las 7 pm en la Casa de la Cultura, por lo cual le complacería confirme la posibilidad de 
acompañarlos en una de las sesiones y finiquitar la organización de este baile. 
 
SE ACUERDA POR UNANIMIDAD:  Tomar nota y archivar. 
 

CAPITULO VI 
 

INICIATIVA DE LOS REGIDORES Y SINDICOS 
 

ARTICULO 37.  El Sindico Propietario Víctor Villegas Murillo, cuestiona que en cuanto a la Comisión 
de Becas a Estudiantes se esta alargando mucho y se debe nombrar la Comisión para que inicie 
funciones, porque los Síndicos anteriores son quienes están trabajando y por Reglamento debe 
nombrarse la Comisión, de hecho cree que por Reglamento son los Síndicos los encargados de 
participar en la Comisión de Becas a Estudiantes. 
 
El Presidente Municipal Francisco Villegas Villalobos, detalla que los Síndicos anteriores estaban 
interesados en continuar trabajando, entonces la idea es fortalecer la Comisión. 
 
El Regidor Propietario Hermes Zumbado Alfaro, explica que el Articulo 10 del Reglamento cita la 
conformación de la Comisión, de la siguiente manera:  “Créase la Comisión Municipal de Becas que 
será nombrada por el Concejo Municipal e integrada por dos regidores, un síndico, un miembro de la 
Comisión de Asuntos Educativos y el Alcalde Municipal”. 
 



 

 

La Regidora Propietaria Flor Trejos Villalobos, enumera que le interesa mucho participar en la 
Comisión. 
 
SE ACUERDA POR UNANIMIDAD:  Nombrar la Comisión de Becas a Estudiantes del Cantón el 
martes 06 de marzo. 
 
ARTICULO 38.  La Regidora Suplente Rosemille Ramsbotton Valverde, denuncia que cuando se 
habla de la Política de Crecimiento Urbano, el Director Jurídico dijo que el marco jurídico no la 
respalda y que tiene ciertas deficiencias, entonces solicita se informe sobre las deficiencias y se 
hagan las gestiones pertinentes para la revisión de la Política, porque estamos en la actualización 
del Plan Regulador, esto para tener una herramienta mas dinámica, con una revisión desde el punto 
de vista técnico y legal. 
 
El Regidor Propietario Juan Carlos Murillo Sánchez, respalda que la idea es que la actualización del 
Plan Regulador, fortalezca los procedimientos para el desarrollo del Cantón. 
 
El Presidente Municipal Francisco Villegas Villalobos, establece que había una Comisión Especial 
nombrada en el Artículo 47, Acta 67-2006, integrada por por los Regidores Rosemille Ramsbotton 
Valverde, Jose Alfredo Sánchez Zumbado, Luis Orlando Rodríguez González y el Director del Area 
de Servicios Públicos Allen Moya Solano, para que el Alcalde y los Directores de Unidades que 
tienen la responsabilidad y la competencia con la adjudicación de la disponibilidad y el manejo del 
recurso hídrico del Cantón sean mas rigurosos en los análisis y la revisión de los proyectos 
urbanísticos presentados de manera que se respalde con argumentos y criterios técnicos y 
científicos; sobre el impacto de estos proyectos y que los dictámenes que realicen no sea un simple 
tramite administrativo de cumplimiento de requisitos.   
 

A las 10:50 p.m., finalizó la Sesión Municipal. 
 
 
 

Ana Patricia Murillo Delgado    Francisco Villegas Villalobos  
Secretaria Municipal     Presidente Municipal 
 

 


