
Acta Sesión Ordinaria 16-2005 
 

08 de marzo del 2005 
 
Acta de la Sesión Ordinaria N° 16-2005 celebrada por el Concejo Municipal de Belén, a las dieciocho 
horas del ocho de marzo del dos mil cinco, en el Salón de Sesiones de la Municipalidad de Belén, en 
el Distrito San Antonio. MIEMBROS PRESENTES: REGIDORES PROPIETARIOS: Lcda. Mariana 
Chaves Rodríguez quien preside.  Sr. Erick Villegas González Vicepresidente.    Sr. Marco T. 
Chacón Sánchez.  Sra. Lorena Venegas Zumbado. Ing. William Murillo Montero. REGIDORES 
SUPLENTES:  María Lorena Vargas Víquez.  Sr. Desiderio Solano Moya.  Sr. Miguel Alfaro 
Villalobos. SINDICOS PROPIETARIOS:  Sra. Margarita González Alfaro.  Sra.  Rita Eugenia Guido 
Quesada.  SINDICOS SUPLENTES:  Sr. José Joaquín Arguedas Miranda.  Sr.  Marcos Arroyo 
Agüero.  Sra. Ligia Delgado Zumbado.  FUNCIONARIOS MUNICIPALES:  Alcalde Municipal Víctor 
Víquez Bolaños. Director Jurídico:  Dr. Ennio Rodríguez Solís.  Secretaria Municipal: Sra. Ana 
Patricia Murillo Delgado.    MIEMBROS AUSENTES: REGIDORES SUPLENTES:  Srta. Elvia 
González Fuentes.  SINDICOS PROPIETARIOS:  Sr.  Alexander González Pérez.   
 

CAPITULO I 
 

REVISIÓN DEL ACTA 
 

ARTICULO 1.  La Presidenta Municipal somete a aprobación el Acta N°14-2005 de la Sesión 
Ordinaria N°14-2005, celebrada el primero de marzo del año dos mil cinco. 
 
SE ACUERDA POR UNANIMIDAD:  Aprobar el Acta N°14-2005 de la Sesión Ordinaria N°14-2005, 
celebrada el primero de marzo del año dos mil cinco. 
 

CAPITULO II 
 

ASUNTOS DE TRÁMITE URGENTE A JUICIO DE LA PRESIDENTA MUNICIPAL 
 

La Presidenta Municipal Mariana Chaves Rodríguez, plantea los siguientes asuntos: 
 

ARTICULO 2.  Día Internacional de la Mujer: Felicita a todas las mujeres en el Día Internacional de 
la Mujer y motiva esta fecha tan importante diciendo que en 1975, la Asamblea General de Naciones 
Unidas, decretó el 8 de marzo como el Día Internacional de la Mujer, una fecha para que las mujeres 
celebremos el esfuerzo que históricamente la sociedad nos obliga a hacer para defender aquello que 
por derecho nos pertenece.  En realidad el Día Internacional de la Mujer no es una fecha, sino una 
época que inició el 8 de marzo de 1857 con la muerte de varias obreras de la maquila que se 
mantenían en huelga para establecer una jornada laboral de 10 horas.  Fueron tiempos donde se 
entrelazó la violencia, necesidad, hambre y lucha de clases.  La época en que se gestó y ocurrió la 
Primera Guerra Mundial y la Revolución Rusa; el momento en que se dieron las condiciones para 
que surgiera el protagonismo de las mujeres en grupos socialistas, sindicalistas y sufragistas que 
lucharon por su derecho al sufragio, mejorar sus condiciones laborales, fortalecer la paz y erradicar 
la explotación sexual.  A principios del siglo XXI, es escenario es mas dinámico, las actrices son 
diferentes, pero los hombres continúan pensando que todavía son dueños de la pluma, del papel y 



del conocimiento necesarios para escribir un libreto que favorece a las minorías que disfrutan del 
poder. 
 
Por eso, al igual que ayer, la conquista de los derechos específicos de las mujeres va aunada con la 
defensa de los derechos económicos, sociales, políticos y culturales de las personas en desventaja 
que la misma sociedad excluye y margina en razón de su edad, escolaridad y productividad.  
Aunque mucho ya hemos logrado, aun estamos distantes de alcanzar la justicia y equidad en 
prácticamente todos los aspectos de la convivencia humana. Tenemos la responsabilidad de 
arrancar al menos una página de esa historia que rige la vida de millones de mujeres alrededor del 
mundo; donde el hambre, injusticia, violencia y desigualdad marcan el destino de sus hijos desde 
antes de nacer.  Debemos educar y reeducarnos para denunciar el acoso sexual, la discriminación y 
la subordinación que surge, se legitima y perpetúa con la estructura social imperante.  Ya es tiempo 
de aceptar que muchas de nosotras entendemos por liberad e igualdad una serie de placebos que 
fomentan el libertinaje, el consumismo y la promiscuidad; porque todavía estamos inmersas en una 
sociedad patriarcal donde la mujer es un instrumento de satisfacción de las necesidades e instintos 
de los hombres, y que todavía muchos nos consideran parte de un sistema de producción basado en 
el derecho de propiedad donde la mujer es un medio de producción.  

 
Tenemos que prepararnos para aceptar que las cosas no cambiarán excepto que nosotras las 
mujeres hagamos un esfuerzo aún mayor para modificar una historia que todavía está por escribirse.  
Debemos defender el derecho a disfrutar una vida libre de violencia y a ser tratadas como personas 
en igualdad de oportunidades y circunstancias, y esto implica generar primero un cambio de actitud, 
para después realizar los cambios educativos, políticos, sociales y personales que permitan avanzar 
en la construcción de un mundo mejor. 
 
ARTICULO 3.  Se somete a aprobación de este Concejo Municipal la propuesta de Reglamento 
Municipal de la Comisión Permanente de la Condición de la Mujer.  Este reglamento permite 
establecer una vinculación entre el Instituto Nacional de las Mujeres y la Comisión Permanente de la 
Condición de la Mujer que opera en cada uno de los municipios, o se puede someter a estudio para 
la próxima semana. 
 
El Regidor Propietario Marco Tulio Chacón Sánchez, expresa que no tenia previsto que la discusión 
del Reglamento seria para hoy, pero tiene dudas sobre la pertinencia de algunos artículos, los cuales 
van mas allá de las potestades que le otorga el Código Municipal a las Comisiones. 
 
SE ACUERDA POR UNANIMIDAD Y EN FORMA DEFINITIVA:  Someter a discusión y votación 
para la Sesión Ordinaria del 15 de marzo del 2004 el Reglamento Municipal de la Comisión 
Permanente de la Condición de la Mujer.  
 
ARTICULO 4.  Se somete a consideración de este Concejo Municipal el nombramiento de la 
Comisión Especial de la Orden Billo Sánchez, quien se encargará en primer término, de promocionar 
la divulgación de la existencia de la Orden y motivar a la comunidad a que participe en la propuesta 
de candidatos y en segundo término, de estudiar cada uno de los legajos de las personas 
propuestas, a efectos de dar la recomendación al Concejo acerca de cual de los candidatos califica 
para ser impuesto con la Orden Billo Sánchez.  Esta Comisión Especial estará integrada por: 
 

a- Dos regidores municipales propietarios. 
b- Dos educadores belemitas pensionados. 



c- Un educador belemita activo de enseñanza superior. 
d- Dos vecinos mayores de cincuenta años de reconocida trayectoria comunal. 

 
Propone las siguientes personas: 
 
Dos regidores municipales propietarios. 
 Lorena Venegas Zumbado. 
 Marco Tulio Chacón Sánchez. 
 
Dos educadores belemitas pensionados. 
 Mayra Romero. 
 Alfonsina Murillo. 
 
Un educador belemita activo de enseñanza superior. 
 Ligia Peraza. 
 
Dos vecinos mayores de cincuenta años de reconocida trayectoria comunal. 
 Betty Quirós. 
 José Joaquín Arguedas Miranda.  
 
SE ACUERDA POR UNANIMIDAD Y EN FORMA DEFINITIVA:  Convocar a los integrantes de la 
Comisión Especial de la Orden Billo Sánchez para su juramentación el día martes 15 de marzo a las 
7:00 pm. 
 
ARTICULO 5.  El Regidor Propietario Marco Tulio Chacón Sánchez, especifica que se debe retomar 
el dictamen de la Comisión de Gobierno y Administración, conocido en el Acta 14-2005, referente al 
Reglamento para la Operación y Administración de la Estación de Terminal de Buses del Cantón.   
 
El Vicepresidente Municipal Erick Villegas González, interroga que pasará con la persona encargada 
de la limpieza del edificio, esto para no crear un problema social mayor. 
 
El Alcalde Municipal Víctor Víquez Bolaños, cita que es uno de los empleados mayores y se 
analizara la posibilidad de trasladarlo a otro puesto. 
 
SE ACUERDA POR UNANIMIDAD:  PRIMERO:  Avalar el dictamen de la Comisión de Gobierno, 
Administración y Asuntos Jurídicos.  SEGUNDO:  Se instruye a la administración para que realice las 
gestiones pertinentes, a fin de que se modifique la terminal de la Estación como parada  terminal de 
las rutas señaladas y se aplique el concepto de parada de paso, que cobije a todas las rutas 
concesionarias en el Cantón de Belén para el abordaje de usuarios en un mismo sitio y por 
intervalos de tiempo más cortos, que la medida sugerida de cobertura a todos los usuarios de las 
líneas concesionarias, y no sólo a dos líneas. Eliminando con ello, las paradas adyacentes, en aras 
de dar más protección a los usuarios del servicio público y fluidez a la circulación de vehículos.  
TERCERO:  Encargar al Alcalde Municipal de que el mantenimiento y administración de los servicios 
sanitarios del sitio, se adicione al contrato de los arrendatarios de locales.  CUARTO:  Encargar al 
Alcalde Municipal que la limpieza general del sitio, sea adicionada al contrato de limpieza de los 
sitios centrales suscrito entre la Municipalidad y la Empresa contratista del servicio de limpieza de 
vías en el Cantón.  QUINTO:  Encargar al Alcalde Municipal de que el mantenimiento general del 



sitio, sea licitado a compañías que usufructúen espacios publicitarios, a cambio del establecimiento 
de publicidad.  
 
ARTICULO 6.  El Regidor Propietario Ing. William Murillo Montero, consulta cuando se discutirá el 
dictamen DJ-035-2005 de Francisco Ugarte Soto de la Dirección Jurídica. 
 
La Presidenta Municipal Mariana Chaves Rodríguez, considera que discutir este dictamen es 
importante para resolver de la mejor manera posible una situación que afecta intereses ambientales, 
por lo que es pertinente escuchar las opiniones y someterlo a votación. 
 
El Regidor Propietario Marco Tulio Chacón Sánchez, votará afirmativamente el dictamen, porque le 
parece mas que bien fundamentada toda la exposición de motivos de la Dirección Jurídica, además 
no esta de acuerdo en que ese muro se construya, por la sencilla razón que se construirá en área de 
protección del río y ya la construcción del Supermercado esta en el área de protección del río, cree 
que lo razonable es que el Supermercado Pali debe retirarse hasta donde legalmente sea permitido 
la construcción, aunque eso pueda exigir una indemnización por parte de la Municipalidad porque 
eso es lo lógico y razonalmente hablando, ya que el muro no debe ser construido y debe avalar la 
posición de la Municipalidad de que el muro no se construya por ahora, por eso apoyara las 
gestiones de la Municipalidad de que el muro no se construya en ese sitio. 
 
El Síndico Suplente José Joaquín Arguedas Miranda, informa que avala las palabras del Regidor 
Propietario Marco Tulio Chacón Sánchez, inclusive cuando se hizo el recorrido por el sitio, se detecto 
que no tiene el retiro del río el Supermercado Pali y dada la problemática de inundaciones 
agregando la importancia que reviste el tomar decisiones claras, concretas y decididas ajustadas a 
la ley, es por eso apoya la posición del Regidor Propietario Marco Tulio Chacón Sánchez para 
terminar de una vez por todas con las inundaciones del Cantón, cueste lo que cueste poniendo las 
cosas a derecho. 
 
El Vicepresidente Municipal Erick Villegas González, expresa que esta de acuerdo con el dictamen y 
obviamente la construcción del muro como se plantea no estaría de acuerdo, pero si se ajustan al 
Plan de la Municipalidad si estaría de acuerdo en aprobarlo. 
 
CONCEJO MUNICIPAL. Se conoce y resuelve recurso de revocatoria con apelación en subsidio y 
nulidad concomitante en contra del acto administrativo adoptado por este Concejo Municipal en 
Sesión Ordinaria No 77-2004, por medio del cual se rechaza la solicitud de permiso de construcción 
No 4369-2004 del 19 de noviembre del 2003, gestiones interpuestas por el señor Rodrigo Uribe 
Sáenz, mayor, casado una vez, empresario, vecino de Escazú, cédula de identidad número 1-362-
626, en su condición de representante de la empresa Inmobiliaria Enur S.A, cédula jurídica 3-101-
124956. 

 
RESULTANDO 

  
PRIMERO: Que el 12 de noviembre del 2003, el representante de la empresa Enur S.A, procedió a 
presentar ante esta Municipalidad, mediante trámite No 4341,la solicitud de permiso de construcción 
de un muro perimetral en colindancia del Río Burío, en el inmueble de su propiedad, inscrito en el 
Registro Público, Sección de propiedad, Matricula de Folio Real, Partido de Heredia, matrícula 
40843-000. Es importante señalar, que la Secretaría Técnica Nacional Ambiental (SETENA), 
mediante oficio SG-1239-2003-SETENA,  por medio del oficio SG-1239-2003-SETENA, otorgó la 
viabilidad ambiental al proyecto. 



 
SEGUNDO: Que a través del oficio UA-509-2003 de fecha 28 de noviembre del 2003, la encargada 
de la Unidad de Desarrollo Urbano de esta Municipalidad, al analizar la solicitud No 4341, formuló las 
siguientes consideraciones: No se adjunta resolución de SETENA para el proyecto en cuestión de 
acuerdo con el Reglamento No 25705-MINAE; no se adjunta autorización emitida por el 
Departamento de Aguas del MINAE para la ejecución de obras en cauce de dominio público; de 
acuerdo con la Ley de Aguas; no se adjunta resolución emitida por la Subregión Heredia MINAE 
para la instalación de obras de defensa en la zona de protección; la descripción del proyecto 
contenida en el apartado cuarto del Plan de Gestión Ambiental presentado a SETENA; no menciona 
acciones tendientes a incrementar la altura del muro perimetral existente, gran parte del cual se 
encuentra en la zona de protección. De la misma forma el interesado debía aportar información para 
dar seguimiento al plan de reforestación y debía aportar información sobre la ubicación del tanque 
séptico y  drenajes para el tratamiento de aguas negras y debía proponer acciones para rellenar o 
elevar el nivel de suelo del terreno. 
 
TERCERO: Que  el 2 de diciembre del 2003, la Unidad de Desarrollo Urbano de esta Municipalidad, 
procedió a rechazar la solicitud de permiso de construcción No 4341, debido a que el proyecto 
invadía la zona de protección del río. Además debía cumplir con lo señalado en el oficio UA-509-
2003. 
 
CUARTO: Que el 18 de febrero del 2004, la Ing. Priscila Vargas, profesional contratada por el 
empresa Inmobiliaria Enur S.A, solicita ante la SETENA incluir al proyecto un componente adicional 
consistente en incrementar la altura del muro perimetral existente a 80 cm y que dicha obra sea 
incluida en el plan de gestión ambiental aprobado por esa Secretaría Técnica mediante oficio SG-
1239-2003 del 29 de julio del 2003.  
  
QUINTO: Que el 26 de febrero del 2004, por medio del trámite No 751-2004, se presentó 
nuevamente la solicitud de permiso de construcción de un muro perimetral en colindancia con el Río 
Burío. 
 
SEXTO: Que mediante oficio UA-132-2004 de fecha 22 de marzo del 2004, la Unidad Ambiental 
señaló que con el trámite referido en el resultando anterior, se recibe declaratoria de Viabilidad 
Ambiental emitida por SETENA mediante oficio SG-1239-2003, sin embargo no coincide el número 
de plano catastrado indicado en la resolución con el que le corresponde a la propiedad. Detalla 
adicionalmente que el plan de gestión ambiental presentado a SETENA y la viabilidad ambiental 
otorgada, no incluye acciones tendientes a incrementar la altura del muro perimetral existente, al 
plan de reforestación se le debe incorporar alguna información y persisten la falta de información y/ o 
documentación puntualizada en el oficio UA-509-2003. 
 
SETIMO:  Que el 24 de marzo del 2004,  el  Arquitecto Luis Bogantes Miranda, encargado de la 
Unidad de Desarrollo Urbano, al analizar la solicitud de permiso de construcción presentada bajo el 
trámite No 751-2004 recomendó en lo que interesa: “...Se rechaza la solicitud del trámite No 751-
2004, debido a que el proyecto de construcción de un murete perimetral invade la zona de 
protección del río, no cuenta con la autorización del Departamento de Aguas del MINAE y la 
inclusión de esta obra aún no se encuentra aprobada por SETENA. Además debe 
considerarse lo solicitado en los  oficios UA-509-2003 y UA-132-2004. ...”. 
 



OCTAVO: Que mediante acuerdo contenido en el acta No.12 del 29 de  marzo del 2004, la Comisión 
de Obras de la Municipalidad de Belén informa a este Concejo Municipal, que la empresa 
Inmobiliaria ENUR, S.A. propietaria de la finca No.40843, en la cual se localiza el Supermercado 
Palí, ha solicitado en dos oportunidades el permiso de construcción para levantar unas estructuras a 
orilla del Río Quebrada Seca, contenidas en el plano OC-005370.  Asimismo informan que en ambos 
casos se ha rechazado la solicitud por los siguientes motivos:  Murete en colindancia oeste con el 
Río Quebrada Seca:  este se localiza dentro de la zona de protección del río, no cuenta con la 
aprobación del Departamento de Aguas del Ministerio del Ambiente y Energía (MINAE) y no se 
encuentra contemplado dentro de las obras a que otorga viabilidad ambiental la Secretaría Técnica 
Nacional Ambiental (SETENA), además de otros cuestionamientos indicados en los oficios UA-509-
2003 y UA-132-2004.   
 
NOVENO: Que la recomendación de la Comisión de Obras a este Concejo Municipal fue, avalar la 
recomendación de la Unidad de Desarrollo Urbano, y en ese sentido se propone rechazar el trámite 
de Permiso de Construcción de la empresa Inmobiliaria ENUR, propietaria de la finca No.40843, en 
la cual se localiza el Supermercado Palí, debido a que el murete en colindancia oeste con el Río 
Quebrada Seca se localiza dentro de la zona de protección del río, no cuenta con la aprobación del 
Departamento de Aguas del MINAE y no se encuentra contemplado dentro de las obras a que otorga 
viabilidad ambiental la SETENA. 
 
DECIMO: Que el Concejo Municipal de Belén, en acuerdo tomado, en la Sesión Ordinaria No 20-
2004, celebrada el 30 de marzo del 2004 dispuso: “ ... SE ACUERDA POR UNANIMIDAD Y EN 
FORMA DEFINITIVA: Rechazar la solicitud de permiso de construcción de estructuras a la 
orilla del Río Quebrada Seca, presentado por la empresa Inmobiliaria ENUR, S.A., propietaria 
de la finca No.40843, en la cual se localiza el Supermercado Palí, por cuanto:  PRIMERO:   
Murete en colindancia oeste con el Río Quebrada Seca localizado dentro de la zona de 
protección del río.  SEGUNDO:  No cuenta con la aprobación del Departamento de Aguas del 
MINAE.  TERCERO:  No se encuentra contemplado dentro de las obras a que otorga viabilidad 
ambiental la SETENA.  CUARTO:  Además de otros cuestionamientos indicados en los oficios 
UA-509-2003 y UA-132-2004 de la Unidad Ambiental.  ...”. 
 
DECIMO PRIMERO: Que mediante trámite No 4369–2004 de fecha 19 de noviembre del 2003, la 
empresa supracitada, por medio de sus asesores procedieron a informar a esta Municipalidad, que 
en virtud de haber concluido satisfactoriamente los trámites con el MINAE y al contar con todos los 
requisitos exigidos, plantean la solicitud de permiso de construcción para realizar obras preventivas y 
de reparación en el inmueble en el que funciona el supermercado Palí.  
 
DECIMO SEGUNDO: Que a través del oficio ASA-242-2004 del 26 de abril del 2004, el señor José 
Ambrosio Obando funcionario del Proceso de Auditoría y Seguimiento Ambiental del MINAE, informa 
al Secretario General de la SETENA, que el día 23 de abril del 2004, realizó una inspección al 
proyecto supermercado Pali en San Antonio de Belén, con el propósito de atender la solicitud 
planteada por la Ing. Priscilla Vargas regente ambiental de dicho proyecto. La inspección se hizo en 
compañía del Administrador del supermercado y de un funcionario de la empresa consultora y se 
determinó que la actual altura del muro perimetral, es baja y ante una eventual crecida del Río Burío 
podría ocasionar problemas de inundación al supermercado. En ese sentido avala la solicitud 
presentada por la Ing. Vargas y recomienda: 1-Que de previo a realizar las obras en cauce se debe 
tener permiso  parte del Departamento de Aguas del MINAE. 2- Que con la viabilidad de SETENA y 
el permiso del Departamento de Aguas del MINAE, la Municipalidad está facultada para otorgar el 
permiso de construcción de las obras. 3-Presentar un informe de regencia ambiental cuando la 
construcción del muro tenga un 50% y al final de las obras. El informe final debe contener entre otras 



cosas, un manejo sanitario de desechos sólidos y aguas residuales que se generen en la 
construcción y un programa de arborización de la zona de protección al Río Burío.  
 
DECIMO TERCERO: Que el Secretario General de la SETENA, mediante oficio S-883-2004 del 26 
de abril del 2004 indicó: “...Conforme al informe técnico ASA-242-2002 del 26 de abril del 2004 
del Proceso de Auditoría y Seguimiento Ambiental esta Secretaría, se da por avalada 
lasolicitud planteadaante SETENA, con las recomendaciones dadaspor el Técnico José 
Ambrosio Obando Torres...”. 
 
DECIMO CUARTO: Que el 17 de setiembre del 2004 el Ministro del Ambiente y Energía, emitió la 
resolución R-0295-AGUAS-MINAE-2004, y procedió a autorizar la construcción en el cauce del río 
Burío un muro de contención en gaviones. No obstante lo anterior en los considerandos V y XI de la 
citada resolución se dispuso lo siguiente:  “...V. Que de acuerdo Estudio Hidrológico e Hidráulico 
presentado y el análisis de gabinete se concluye, que NO EXISTE problemas con el caudal de 
diseño de 60,93 metros cúbicos por segundo del río Burío, pueda ser evacuado en el sector, 
bajo los términos del diseño planteado...”.  “... XI. Que el Ministerio únicamente autoriza las 
obras requeridas, pero no se hace responsable por la estabilidad y durabilidad civil de las 
mismas...”. 
 
DECIMO QUINTO: Que el 29 de noviembre del 2004, el Arquitecto Bogantes Miranda, encargado de 
la Unidad de Desarrollo Urbano, recomendó someter a estudio el trámite No 4369,  y el 13 de 
diciembre del mismo año la Comisión de Obras en reunión ordinaria No 47-2004 procedió a emitir 
una recomendación de rechazo del permiso de construcción de interés, en relación con la solicitud 
planteada, con fundamento en lo siguiente: 
 
1. Que INMOBILIARIA ENUR S.A. propone varias acciones para protección de las instalaciones 

del Supermercado PALI en San Antonio de Belén, localizado en plano catastrado H-308550-96: 
i) dragado de la base del río, ii) elevar el nivel del lote que colinda al norte y al este, iii) erección 
de muros de tierra alrededor de la zona en conflicto, iv) repoblar de cierta vegetación los taludes 
resultantes de la opción escogida, v) construir una base de material grueso en los alrededores 
de la zona en proceso de ser erosionada (piedra gruesa, gaviones, o muros de concreto), vi) 
construir una cuneta con la adecuada capacidad para evitar el ingreso de los excedentes 
pluviales del entorno urbano, con la posibilidad de interceptar el grueso de dicho excedente 
pluvial, mediante un canal trapezoidal en tierra, sobre el lote del este, y vii) construir un tanque, 
con un sistema de bombeo para evacuar las aguas llovidas dentro de la propiedad, con la 
opción de emplear la rampa como tanque temporal de almacenamiento. 

 
2. Que el estudio parte de una extensión de 21.14 Km2 para la cuenca del río Burio. 
 
3. Que el estudio considera la Estación Limnigráfica de Electriona (24-09), ubicada sobre el Río 

Tiribi a la cota 850.11 msnm, con datos de julio de 1968 a febrero de 1988, y un área de 306.2 
Km2. 

 
4. Que también se considera la Estación Limnigráfica Linda Vista (24-10), ubicada sobre el Río 

Virilla a la cota 1.085,58 msnm, con datos de julio de 1968 a abril de 1989, y un área de 93.8 
Km2. 

 



5. Que la información de lluvia se tomo de la Estación Pluviográfica El Coco (84-015) y las 
Estaciones Pluviométricas San Joaquín (84-021) y Barba (84-058). 

 
6. Que los caudales de diseño a partir de la correlación con la Estación Linda Vista son: 
 

T (años) 2 10 25 50 

Q pico (m³/s) 21,48 44,14 60,93 76,35 

 
7. Que el mismo estudio presentado por empresa INMOBILIARIA ENUR S.A. señala que “Es claro 

que bajo un punto de vista netamente técnico, no es posible llamar inundación el hecho de que 
se inunde una propiedad que se levanta dentro del cauce de un río o planicie de inundación, 
situación que a mi juicio corresponde con el caso en estudio.”   

 
8. Que mediante RESOLUCIÓN DE OBRA EN CAUCE R-0295.AGUAS-MINAE-2004 se autoriza a 

la empresa INMOBILIARIA ENUR S.A. la obra de muro de contención en gaviones conforme al 
Estudio Hidrológico e Hidráulico para un caudal de diseño de 60.93 m3/s. 

 
9. Que el análisis del evento del 1º de octubre del 2004, mediante el método de área – pendiente 

en el sector entre Autopista General Cañas y Calle Don Chico, dado que se conocía la 
geometría de las secciones y se tenía el rastro del nivel alcanzado por el evento, se estima en 
120 m3/s, para un período de retorno entre 20 y 25 años. 

 
10. Que ante la evidencia de caudal sucedido el 1º de octubre del 2004, se tiene que el diseño 

propuesto por la empresa INMOBILIARIA ENUR S.A. contempla una área efectiva, en el sector 
de la obra de muro de contención en gaviones, muy inferior a la requerida para manejar un 
caudal similar sin mayores perjuicios al entorno.  

 
DECIMO SEXTO: Que por medio del acuerdo tomado en la Sesión Ordinaria No 77-2004, celebrada 
el 14 de diciembre del 2004, este Concejo Municipal con fundamento en la recomendación señalada 
en el Resultando anterior, resolvió: “...SE ACUERDA POR UNANIMIDAD Y EN FORMA 
DEFINITIVA:  Rechazar el trámite de Permiso de Construcción No.4369-04, a nombre de la 
empresa INMOBILIARIA ENUR S.A., en vista de que la obra de muro de contención en 
gaviones no se ajusta a la sección hidráulica requerida para evacuar un caudal similar al 
ocurrido durante el evento del 1º de octubre del 2004, pudiéndose constituir en una 
obstrucción al cauce y tener efectos secundarios. ...”. 
 
DECIMO SETIMO: Que mediante trámite 0027 de fecha 4 de enero del 2005, el señor Rodrigo Uribe 
Sáenz.  En su carácter de apoderado generalísimo sin límite de suma de Inmobiliaria Enur S.A, 
procedió a presentar  Recurso de Revocatoria con Apelación en Subsidio y Nulidad Concomitante en 
contra del acto administrativo de rechazo de permiso de construcción No.4369-2004 contenido en el 
acuerdo de este Concejo Municipal No.7724-2004  de fecha 20 de diciembre de 2004.  fundamenta 
su pretensión en razones de oportunidad y conveniencia y en las siguientes consideraciones de 
hecho y de derecho:  Vicios del motivo:  Consideraciones de la Comisión de Obras:  Señala que 
su representada, como propietaria del inmueble en cuestión, desea proteger su inversión y la 
continuidad de operación de un valioso punto de venta que alquila a Corporación de Supermercados 
Unidos, S.A., y que produce una renta considerable.  En ese sentido expresa que dicha propiedad se 
ha visto amenazada por la erosión del río, erosión que parece derivada del mal manejo de las aguas 
que la Municipalidad no ha evacuado apropiadamente al Río Burío y por la construcción de un muro 



de contención (aparentemente sin permiso de MINAE ni de la Municipalidad) por parte de un vecino 
que se encuentra al otro lado del río.  La situación es de emergencia y ya ha ocasionado varias 
inundaciones en el local de Inmobiliaria Enur.  La tramitación del permiso para estas obras ha 
tomado mas de un año, pero Inmobiliaria Enur ha soportado dicho retraso con el fin de cooperar con 
las autoridades municipales y operar en total apego al Derecho.  Se ha cumplido con todos los 
requisitos y condiciones que las autoridades municipales han pedido a lo largo de este 
procedimiento, pero a última hora se les deniega el permiso por una supuesta razón que no había 
aparecido nunca ni en las discusiones ni en ningún documento del expediente administrativo.  El 
acuerdo municipal impugnado ha decidido rechazar el permiso de construcción de las obras de 
contención de la Quebrada Seca basándose en el informe de la Comisión de Obras CO-47c-04 de 
fecha 13 de diciembre de 2004 el cual reproduce en sus considerandos.   
 
Dicho informe presenta una única objeción al otorgamiento del permiso de construcción y pretende 
fundamentarse en una supuesta discrepancia entre el caudal considerado para las obras y el caudal 
que supuestamente mostró el río en un evento excepcional el 1 de octubre del 2004.  La resolución 
de la Comisión de Obras introduce una consideración que no tiene fundamento conocido y que no se 
refleja en documento alguno en el expediente administrativo en el sentido de que, de acuerdo con un 
supuesto análisis de un evento ocurrido el 1 de octubre del 2004, supuestamente demuestra que el 
caudal del río es de 120 m3/s y con un periodo de retorno entre 20 y 25 años y estima que, por lo 
tanto la obra del muro es “muy inferior a la requerida para manejar un caudal similar sin mayores 
perjuicios al entorno”.  La Comisión de Obras y por extensión el Concejo, pretende hacer a un lado el 
criterio técnico del Departamento de Aguas del MINAE, pretende desconocer la competencia 
exclusiva que tiene el MINAE en cuanto a las consideraciones técnicas y a las condiciones para la 
autorización de obras en cauce. 
 
DECIMO OCTAVO: Que el impugnante de la misma forma afirma que la Comisión de Obras y este 
Concejo asumen, sin fundamento aparente, siete puntos fundamentales para desconoce el criterio 
técnico del Departamento de Aguas del MINAE, los cuales detalla de la siguiente forma: 
 
a) Que la Municipalidad puede introducir a última hora una supuesta consideración técnica, que no 
tiene asidero alguno en ningún documento en el expediente y que no ha sido sometida a ningún tipo 
de contradicción dentro del procedimiento administrativo (constituye una violación flagrante de los 
derechos y garantías procesales). 
b) Que el caudal del Río Quebrada Seca que es pertinente para la definición de las obras, es de 
120m3/s y no de 60.93 m3/s, o al menos que lo fue en el evento excepcional del 1 de octubre del 
2004. 
c) Que puede esperarse que el evento excepcional del 1 de octubre del 2004 se repita cada 20 o 25 
años. 
d) Que las obras propuestas son de alguna manera inadecuadas desde un punto de vista de 
ingeniería, ya que el muro debería ser mas alto para poder manejar el caudal de 120m3/s. 
 
Según el criterio del recurrente los puntos b),c) y d) son en esencia el motivo sustancia del acto de 
rechazo del permiso de construcción solicitada y aparecen sin estar sustanciados en el expediente y 
sin fundamento aparente en ningún estudio científico. Considera que  parece exagerado afirmar que 
el caudal pertinente para estas obras sea de 120m3/s y no el estimado cuidadosamente en los 
estudios hidrológicos presentados a MINAE; pero sobre todo dichas afirmaciones se hacen sin 
fundamento y sin sustanciar de donde se desprenden dichas consideraciones.   
 



e)Que de alguna manera el dueño de la propiedad estaría obligado a hacer la obra de acuerdo con 
un caudal máximo y no con el caudal normalmente esperado y es mas, que estaría inhibido de 
realizar las obras de protección de su propiedad que considere pertinentes solo porque no son 
suficientes para lidiar con el caudal máximo esperado en un evento excepcional (No hay 
correspondencia alguna ni proporcionalidad entre motivo y contenido del acto ya que no hay norma 
alguna que imponga al propietario la elección forzosa entre construir obras para caudal máximo 
esperado – si este fuera cierto). 
 
f) Que la Comisión de Obras y/o la Municipalidad de alguna manera tiene la competencia para 
pronunciarse sobre el manejo de recursos hidrológicos nacionales e incluso de imponer su criterio 
(sin fundamento aparente) por encima del criterio técnico del Departamento de Aguas del MINAE. 
 
g)Que la Comisión y/o la Municipalidad tiene de alguna manera la potestad de desconocer y 
apartarse o reformar el criterio técnico y la evaluación ya hechas en acto firme del Departamento de 
Aguas del MINAE.   
 
Sostiene el recurrente que los dos puntos anteriores, se refieren a la imposibilidad legal que tiene la 
Municipalidad de intentar revisar las decisiones ya tomadas por el Departamento de Aguas del 
MINAE y los fundamentos técnicos de las mismas, tanto por la protección del administrado por 
disposición expresa de la Ley 8220, como por la exclusividad de la competencia del MINAE en este 
tema.  Agrega que estas siete presunciones, en las que se fundamenta la Comisión de Obras y por 
extensión, el Concejo, son errores de hecho o de derecho que vician fatalmente la forma, el 
contenido y el motivo del acto administrativo y conllevan su nulidad absoluta, evidente y manifiesta. 
 
DECIMO NOVENO: Que en su escrito el recurrente, afirma como otro motivo de agravio el siguiente: 
2-El procedimiento viola garantías del debido proceso:  Establece que el presente procedimiento 
emana de la Ley de Construcciones y no del Código Municipal, por lo que en forma directa o de 
manera supletoria, las normas de la Ley General de la Administración Pública(LGAP) son aplicables 
a este procedimiento, aún cuando el Código Municipal está excluido en cuanto a procedimiento de la 
LGAP. Afirma que las normas de dicha Ley pueden y deben ser usadas como medida de la legalidad 
de las actuaciones procesales de la Administración Municipal. Arguye que ni el informe de la 
Comisión, ni las pruebas en las que se fundamenta las aseveraciones fueron comunicados a su 
representada, lo que constituye una violación a las garantías del debido proceso, ya que las pruebas 
deben ser sometidas al contradictorio. en el presente caso.    Afirma que los documentos y estudios 
que supuestamente demuestran la veracidad de sus aseveraciones, brillan por su ausencia en el 
expediente administrativo y no pueden tomarse como ciertos solo porque así lo afirme la Comisión 
de Obras, sino que, por principio fundamental de la justiciabilidad del acto administrativo y de su 
razonabilidad y apego a la proporcionalidad entre motivo y contenido, es indispensable que dichos 
estudios y documentos constataran en el expediente administrativo. Todo lo descrito en su criterio,  
violenta la jurisprudencia vinculante y reiterada de la Sala Constitucional. 
 
VIGÉSIMO: Que otro de los argumentos expresados, en el recurso se refiere a lo siguiente: 3-El 
motivo del acto es inexistente:  Simplemente no es cierto que el caudal pertinente del río en 
cuestión sea 120m3/s, ni que un evento de esta magnitud pueda esperarse cada 25 años.  En el 
caso ya han presentado ante el MINAE un estudio hidrológico e hidráulico, realizado por 
profesionales de reconocida capacidad y solvencia, en el cual se hace el cálculo correcto del caudal 
pertinente de acuerdo con los usos y normas propias de esa rama de la ingeniería.  Dicho estudio 
fue examinado, revisado y avalado por el Departamento de Aguas del MINAE y verificado con la 



información que ellos tienen sobre esa cuenca.  Enfatiza que dicha información, consta en el 
expediente pertinente (que es el de MINAE y no el de la Municipalidad) las razones técnicas que 
sustentan la aseveración de que el caudal pertinente es de 60.93 m3/s. En ese sentido asegura, que  
La Comisión de Obras se limita a afirmar que dicho caudal es de 120m3/s, pero no lo demuestra, ni 
con una memoria de cálculo, ni con estudios hidrológicos o hidráulicos pertinentes. Afirma que brilla 
por su ausencia, la documentación que debería servir de base para esta aseveración; y que la 
Comisión de Obras se refiere a un evento excepcional ocurrido el 1 de octubre de 2004 y afirma que 
es ese evento el que demuestra ese caudal y lo que es mas, se llega a sostener que se puede 
esperar que se repita el evento cada 20 o 25 años. 
 
Expresan que la Comisión hace la afirmación de que las obras propuestas son inadecuadas para el 
caudal que supuestamente exhibe cada 20 o 25 años el río en cuestión.  Sin embargo, no hace una 
consideración detallada que permita explicar como o porque es que dichas obras son “inadecuadas”, 
ni tampoco explica con relación a que fin o propósito es que presenta dicha falta de adecuación.  
Esta ausencia total de motivación constituye una violación del artículo 136 de la Ley General de 
Administración Pública.   Es importante señalar que, para que cualquier órgano público pueda 
afirmar que las obras propuestas son inadecuadas, deberá sustanciar dicha aseveración en el 
dictamen de un profesional en el área pertinente (en este caso Ingeniería Civil con especialidad en 
Hidrología e Hidráulica) en el cual se expliquen las razones por las cuales se llega a esa conclusión.  
De la aseveración de que puede haber un caudal mayor cada 25 años no se sigue que las obras 
propuestas sean inadecuadas o deban prohibirse.   Es obvio que, aún si el caudal fuese de 120m3/s 
(que no lo es), las obras calculadas para el caudal de 60m3/s no tienen porque ser “inadecuadas”, 
ya que defensas calculadas para ese caudal sirven perfectamente para defender al menos 
parcialmente la propiedad y talvez sea irrelevante si hay un evento cada 25 años que sobrepasa la 
barrera.  Es claro que la Comisión no fundamenta ni razona de la manera más básica. 
 
VIGÉSIMO PRIMERO: Que otro agravio que expresa el recurrente consiste en lo siguiente. 4-El 
propietario puede construir una protección menor: Estima en su alegato el impugnante, que el 
razonamiento de la Comisión de Obras tiene una inconsistencia lógica interna bastante evidente y 
estriba en el hecho de que no se sigue de la afirmación de que el caudal sea mayor al calculado que 
el propietario este obligado a construir una defensa para el caudal máximo del río, incluyendo 
eventos que sucederían cada 25 años. Sostiene, que es obvio que Inmobiliaria Enur, como 
propietaria del inmueble afectado, tiene un interés legítimo y un derecho de proteger su propiedad en 
contra de las crecidas del río y ha propuesto hacerlo de una manera acorde con las mejores 
prácticas de la ingeniería y acorde con el criterio del Departamento de Aguas del MINAE.  En ese 
sentido sostiene que la Municipalidad desea obligar a la propietaria a construir un muro de 
contención mucho mas alto y costoso o de lo contrario no le permitiría construir nada. Reitera que no 
hay razón alguna para denegar el permiso, ya que si el propietario desea invertir en una defensa que 
le ofrezca una protección parcial a su propiedad, esta en su derecho, no hay norma que obligue a lo 
contrario, y en todo caso expone que denegar el permiso hace incurrir a la Municipalidad en 
responsabilidad y resulta contrario al principio de legalidad. 
 
VIGÉSIMO SEGUNDO: Que en el recurso de marras, se expone otro motivo de disconformidad que 
detallan así: 5-La administración de aguas nacionales es competencia exclusiva del 
Departamento de Aguas del MINAE:  Manifiesta que dicho permiso se ubica en un área 
especialmente regulada de las aguas Nacionales y en este sentido la Ley ha creado una 
competencia exclusiva de una entidad que administra el recurso hídrico en todo el territorio nacional, 
concepto que necesariamente excluye la posibilidad de que las Municipalidad se inmiscuyan en la 



administración de aguas nacionales. Explica en su escrito, que si bien las Municipalidades pueden y 
deben administrar los temas de construcción de obras públicas y privadas para el manejo de aguas 
de escorrentía en situaciones urbanas o sub-urbanas, la administración de los cauces de los ríos y 
de su alteración por medio de obras, es competencia exclusiva del MINAE. El recurrente hace 
mención a una serie de normas legales y reglamentarias que fundamentan que en materia de aguas 
de dominio público, el órgano competente del Estado para la administración de recursos naturales es 
el MINAE y la SETENA, órgano que otorgó su aprobación y aval a las obras. 
 
Es enfático el recurrente, al señalar que en suma estamos frente a disposiciones legales que 
claramente indican que es potestad exclusiva del Departamento de Aguas del MINAE el determinar 
como, cuando y porque se pueden construir obras que afecten el cauce del río, es por esa razón que 
consideran que el acto que se impugna adolece de un vicio de nulidad absoluta en tanto y cuanto la 
Municipalidad es una entidad que carece de competencia en esa materia, lo que viola el artículo 129 
de la LGAP. 
 
VIGÉSIMO TERCERO: Que el recurrente en sus pretensiones establece el siguiente argumento: 6-
La Municipalidad no puede oponerse a la autorización del MINAE: Argumenta en este punto, 
que es claro que las obras propuestas fueron ya examinadas y aprobadas en acto administrativo 
firme por el MINAE y por la SETENA, actos son por sí mismos constitutivos de derechos subjetivos a 
favor del administrado. Considera que la Municipalidad estaría inhibida totalmente de cualquier 
revisión oficiosa o desconocimiento o rechazo de estos actos aprobatorios y con mucho mas razón 
de dudar o disputar sus fundamentos técnicos. Arguye el recurrente que los actos dictados por el 
MINAE y la SETENA son actos firmes indiscutibles y bien fundados que no pueden ser cuestionados 
por la Municipalidad si no es por medio de un procedimiento de lesividad.  Dada la competencia 
exclusiva del MINAE y dada la obligación establecida en el artículo 3 de la Ley 8220, la 
Municipalidad no puede mas que acatar el criterio de MINAE y otorgar el permiso de construcción.  
Esgrime además, que cualquier otro comportamiento comporta una seria violación legal que conlleva 
serias responsabilidades civiles y disciplinarias para los funcionarios que participen en ellas.   
 
VIGÉSIMO CUARTO: Que como último  agravio señala el siguiente: 7-Ilegalidad de la 
comunicación del acto:  Expone en su alegación, que ha existido una informalidad en la 
comunicación del supuesto rechazo de la solicitud de permiso de construcción.  Manifiesta que las 
obras propuestas han venido tramitando el permiso de construcción desde hace ya casi un año y 
son obras dirigidas a asegurar la integridad física de un importante punto de ventas de esta 
comunidad, el cual además se ve amenazado por la erosión causada por las crecidas de la 
Quebrada Seca, les parece que este caso merece mayor formalidad y seriedad y que los actos 
administrativos debieran ser comunicados de acuerdo con las formalidades de ley.  Puntualiza que la 
nota no fue enviada por telegrama, ni carta certificada ni entregada personalmente en el domicilio 
social y no fue dirigida a un personero con capacidad de representación de Inmobiliaria Enur, S.A.  
Argumenta que una nota tan escueta no puede ser el texto integro del acto, no indica los recursos 
procedentes, ni el órgano que los resolverá, ni el plazo para interponerlos ni ante quien deben 
presentarse.  Se hace notar que carece el acto de una motivación que explique el fundamento de las 
aseveraciones de la Comisión pero sobre todo hay una ausencia total de fundamentación sobre 
como y porque las obras podrían considerarse inadecuadas. Reafirma que  la comunicación de los 
actos impugnados debe declararse nula.  
 
VIGÉSIMO QUINTO: Que en la petitoria solicita que tanto el acto de rechazo de la solicitud de 
permiso de construcción, como la comunicación defectuosa de los mismos sean declarados ilegales 
y nulos, sean revocados y en su lugar se otorgue el permiso de construcción solicitado.  



Subsidiariamente, en caso de no otorgarse en todos los extremos su petitoria, solicita que se tenga 
por interpuesto de una vez el recurso de apelación y se les cite para ampliar los argumentos en esa 
instancia y se sigan procedimientos hasta agotar la vía administrativa. 
 
VIGÉSIMO SEXTO: Que en el presente caso se han observado las prescripciones de ley y no 
existen omisiones capaces de generar nulidad absoluta. 
 

CONSIDERANDO 
 
I. Que de conformidad con lo dispuesto en el artículo 169 de la Constitución Política, las 
municipalidades administran los intereses y servicios locales en cada cantón, prerrogativa que se 
hace extensiva a la fiscalización y control de la ejecución de obras y construcciones en cada 
jurisdicción. En ese sentido, se confieren una serie de facultades a las municipalidades, con el 
propósito de que otorguen permisos y licencias para que los administrados puedan construir, todo de 
conformidad con lo dispuesto en la Ley de Construcciones,  Ley de Planificación Urbana y Plan 
Regulador para el Cantón de Belén, Reglamento para el Otorgamiento de Permisos de Construcción 
de la Municipalidad de Belén.  En punto a lo anterior la Sala Constitucional respecto de las 
potestades municipales en materia de desarrollo ha sostenido que:”...El artículo 169 de la 
Constitución Política otorgó a las municipalidades atribuciones para administrar los intereses 
y servicios locales; y en desarrollo de ese precepto, los artículos 15 de la Ley de Planificación 
Urbana y el Código Municipal, reconocen la competencia de los gobiernos locales para dirigir 
la planificación urbana dentro de los límites de su territorio, a través de la promulgación e 
imposición coactiva de un plan regulador y los reglamentos de desarrollo urbano respectivos, 
tendientes a la plena ejecución del primero...” (Voto número 8510-98 de las 9:54 horas del 27 de 
noviembre de 1998).  
 
En igual sentido el mismo tribunal constitucional ha dicho con toda claridad que:”...si bien el 
propietario puede ejercer actos que son propios del derecho de propiedad, éste no es 
ilimitado, sino más bien, encuentra límites razonables en aras del interés público. En ese 
sentido, para realizar cualquier construcción, el ordenamiento jurídico establece una serie de 
requisitos que deben ser cumplidos por todos los administrados previo a realizar cualquier 
obra, todo con el fin de cumplir con un orden urbano que ha sido planificado y que todas las 
demás personas se han visto también compelidas a cumplir con los requisitos...”(Voto número 
2286-99 de las 11:00 horas del 26 de marzo de 1999).  Aunado a lo anterior, es necesario expresar 
que en los Artículos 169 y 170 de la Constitución Política se dispone el principio de autonomía de los 
gobiernos locales, sin embargo existe suficiente jurisprudencia donde se resalta la obligación de las 
municipalidades de coordinar con las instituciones estatales, respecto del ejercicio de sus 
competencias, aspecto que en opinión de este Concejo está claro y no existe discusión sobre el 
particular. 
 
 Ahora bien, aclarado entonces que las municipalidades y las instituciones centralizadas y 
descentralizadas tienen asignadas sus propias competencias y que se debe coordinar entre las 
instituciones de la Administración Pública, es necesario indicar que por razones de interés público, al 
tenor de lo dispuesto ene le artículo 113.1 de la Ley General de la Administración Pública, la función 
pública debe entenderse  como aquella que satisface primordialmente el interés público, el cual será 
considerado como la expresión de los interese individuales coincidentes de los administrados.  Es 
por ello que ante la aparición de nuevos elementos como  el  1 de octubre del 2004, con un 
importante fenómeno de las lluvias, mediante el método área-pendiente en el sector entre Autopista 
General Cañas y Calle Don Chico, dado que se conoció la geometría de las secciones y se tenía el 
rastro del nivel alcanzado por el evento, se estima en 120 metros cúbicos por segundo, para un 
período de retorno entre 20 y 25 años, sea imposible aprobar un permiso de construcción, en donde 
la Resolución de Obra en Cauce  del Departamento de Aguas del MINAE-2004 autorice un muro de 
contención en gaviones conforme al estudio Hidrológico e Hidráulico para un caudal de diseño de 



60.93 metros por segundo. Los daños y perjuicios directos e indirectos que se podrían causar a los 
vecinos del lugar es incierto ante un fenómeno lluvioso excesivo. 
 
En ningún momento se cuestiona la competencia del MINAE, ni del Departamento de Aguas.  El 
insumo o referencia del caudal del Río, daría un resultado si es 60, y otro si es 120 metros cúbicos 
por segundo. Desde esa perspectiva no se descalifica la competencia de las citadas instituciones,  
se estima que otro sería el resultado a partir de la referencia señalada.  Esbozadas estas 
consideraciones, se brindará respuesta a las pretensiones formuladas por la empresa recurrente 
 
II. En cuanto a los cuestionamientos presentados por el interesado y reseñados en el escrito de la 
siguiente forma: 1-Vicios del Motivo: Consideraciones de la Comisión, 3-El Motivo del Acto es 
Inexistente y 4-El Propietario Puede Construir Una Protección Menor: Es importante establecer 
que la objeción que plantea el recurrente en relación con la recomendación que presentó la 
Comisión de Obras a este Concejo Municipal, la misma no es procedente, toda vez que se trata de 
un insumo o acto preparatorio para emitir el acto final que es el acuerdo que adopta este cuerpo 
colegiado.  No obstante lo anterior, la posición institucional que se asume, es por la aparición de 
nuevos elementos y datos a partir del evento del 1 de octubre del 2004, los cuales quedan 
plasmados en la tesis preparada por Laura Segura Serrano intitulada “Modelación Hidráulica de la 
Quebrada Seca para el manejo de Inundaciones en el Cantón de Belén.  En ese orden de ideas, no 
podemos desconocer, que ante la importancia de los bienes jurídicos tutelados (vidas humanas y 
bienes inmuebles), no se puede desconocer la recomendación de la Comisión de Obras, la cual se 
fundamenta  la tesis supracitada. 
 
Es por esa razón, que ante la discrepancia existente entre la información suministrada por la 
empresa recurrente al MINAE  y al Departamento de Aguas y los datos obtenidos por esta 
Municipalidad, no podemos resolver con un criterio contrario a reglas unívocas de la ciencia o de la 
técnica, o a principios elementales de justicia, lógica o conveniencia, tal y como lo regula el artículo 
16.1 de la Ley General de la Administración Pública, en relación con los artículos 160 y 216.1 
íbidem. Por otra parte, ha sido reiterada la jurisprudencia de la Sala Constitucional en el sentido de 
que el Estado y los demás entes que conforman la Administración Pública no pueden vulnerar los 
principios de razonabilidad y de proporcionalidad.  Por otra parte, es importante señalar, que ante 
las manifestaciones del recurrente en el sentido de que el acto de rechazo del permiso de 
construcción, reviste la característica de contener una nulidad absoluta, evidente y 
manifiesta, consideramos que dicha afirmación no es de recibo. 
 
Con el propósito de abordar el tema de las nulidades de manera genérica, hacemos cita del 
dictamen C- 273-2002 emitido por la Procuraduría General de la República, que en lo que resulta de 
interés sostuvo:  “...El numeral 128 de la Ley General de la Administración Pública dispone 
que:  “...será válido el acto administrativo que se conforme sustancialmente con el 
ordenamiento jurídico, incluso en cuanto al móvil del funcionario que lo dicta”.  En ese 
sentido, la doctrina señala que en el derecho administrativo las exigencias del actuar de la 
Administración, orientado, por principio, hacia la consecución de un resultado conforme al 
interés público, impone la presunción de validez de las actuaciones administrativas, a partir 
de la cual el legislador, establece unos supuestos de gravedad con respecto a ese interés y 
aplica la sanción de nulidad ( GARCIA DE ENTERRIA, Eduardo y otro. “ Curso de Derecho 
Administrativo I. Civitas  Ediciones, S.L., novena edición, Madrid, 1999, pág 602.  Esta 
presunción de validez de los actos administrativos la encontramos recogida en el numeral 
176 de la Ley General de la Administración Pública, con la advertencia de que, en nuestro 
ordenamiento jurídico, aplica al acto relativamente nulo, excluyendo al que es absolutamente 
nulo. 
 
El numeral 158 de la Ley General nos indica que “será inválido el acto sustancialmente 
disconforme con el ordenamiento jurídico” ( párrafo 1), entendiendo que esas causas de 



invalidez se refieren, tanto a las infracciones sustanciales del ordenamiento, como a las 
normas no escritas ( párrafo 3) y, dentro de tales están las reglas técnicas y científicas se 
sentido unívoco y aplicación exacta, en las circunstancias del caso ( párrafo 4.  De igual 
manera, será inválido el acto que en sus requisitos tenga faltas o defectos, manifestándose 
estos en forma expresa o implícita (párrafo 1). Entendiendo “por tales los materiales 
(subjetivos- competencia, legitimación, investidura, voluntad- y objetivos –motivo, contenido 
y fin) y los formales ( motivación, forma de expresión y procedimiento administrativo. De 
manera que constituye un error considerar que la invalidez se produce cuando faltan o son 
defectuosos, únicamente el motivo, contenido y el fin. La invalidez puede provenir, también 
por defectos u omisiones en la competencia, la legitimación, la investidura, la voluntad, la 
motivación, la forma de expresión o el procedimiento administrativo”. ( JINESTA LOBO 
Ernesto. “ Tratado de Derecho Administrativo, Tomo I ( Parte General)”. Biblioteca Jurídica 
DIKE, San José, 2002, pág 397). 
 
Ahora bien, los grados de invalidez de los actos administrativos o, las clases de nulidades, 
las encontramos recogidas en los artículos 165, 167 y 168 de la Ley General de la 
Administración Pública. Habrá nulidad relativa cuando algún elemento del acto esté 
sustancialmente viciado o es imperfecto y, cabe nulidad absoluta, si ese defecto o vicio en un 
elemento existente del acto es lo suficientemente grave que impide la realización de su fin, 
como si faltara totalmente un elemento esencial de éste. (Ortiz Ortiz Eduardo, “Nulidades del 
Acto Administrativo en la Ley General de Administración Pública (Costa Rica), Revista del 
Seminario Internacional de Derecho Administrativo, Colegio de Abogados, 1981, pág 445).  
Profundizando en el tema de la nulidad, absoluta, evidente y manifiesta este Órgano Asesor, en 
condición de contralor de legalidad ( artículo 173 de la Ley General), señaló, en dictamen C-062-88  
que:  “...este tipo de nulidades está referida a la existencia de vicios del acto que sean 
notorios, claros, de fácil captación, donde no se requiere mayor esfuerzo y análisis para su 
comprobación, ya que el vicio es evidente, ostensible, manifiesto y de tal magnitud y 
consecuencia, que hace que la declaratoria de nulidad absoluta del acto sea consecuencia 
lógica, necesaria e inmediata, dada la certeza y evidencia palpable de los vicios graves que 
padece el acto de que se trata”. ( Ver además los dictámenes C-019-87, C-104-92, C-051-
96)...”. 
 
Como se aprecia en la especie, el acuerdo de este Concejo, no es inválido o nulo, por el 
contrario se pretende brindar seguridad y protección a los munícipes y al interés público, 
razón por la cual, debemos apuntar que de acuerdo con la doctrina que informan los artículos 
128, 132, 133 y 140 de la Ley General de la Administración Pública, el acuerdo impugnado se 
ajusta al ordenamiento jurídico, tiene un contenido lícito, posible, claro y preciso, abarca las 
cuestione de hecho y de derecho surgidas del motivo.  Finalmente, la discusión en torno a 
construir por parte del propietario una protección menor, pierde consistencia, ya que esa 
construcción podría verse afectada por los embates del río, y es incierto los efectos y consecuencias 
que podrían causar el muro, los elementos y las obras que se construyan a partir de la referencia de 
un caudal de 60.93 metros por segundo, cuando en el evento del 1 de octubre del año 2004 el nivel 
alcanzado por el río en su caudal fue 120 metros cúbicos por segundo. 
 
III. Que en cuanto al agravio denominado: 2-El Procedimiento Viola las Garantías del Debido 
Proceso. Las afirmaciones del recurrente no son de recibo, alega que no se observó el 
procedimiento contemplado en la Ley General de la Administración Pública, al no someter al 
contradictorio la prueba existente, documentos y el informe en el que se basó la Comisión de Obras 
para recomendar y este Concejo para no aprobar el permiso de construcción.  En ese sentido, es 
oportuno señalar que el acuerdo que autoriza un permiso de construcción es un acto 
administrativo final, objeto de impugnación al amparado de lo previsto en el Código 
Municipal, es decir los actos preparatorios o de mero trámite, como es un informe o 
recomendación no puede ser impugnado, según se desprende del artículo 154 inciso a) del 



Código Municipal.  En doctrina, el autor Cassagne al analizar la naturaleza de la licencia o 
permiso para construir ha sostenido: 

 

“...La naturaleza real, y por tanto jurídica, de la autorización para edificar es la de un acto 
administrativo reglado que levanta una condición impuesta al ejercicio de un derecho 
preexistente, para una operación determinada y requerida en virtud de la necesidad de 
armonizar el derecho privado con el interés público o bien común...”  (...) la autorización para 
construir es un acto reglado o vinculado, es decir, un acto en el cual por concurrir los 
requisitos de hecho o de derecho exigidos por la norma para su emisión, el mismo debe ser 
emitido...”. (Cassagne Juan Carlos, Derecho y Planiamiento Urbano, Capítulo IV. Editorial 
Universidad Buenos Aires, 1983, pgs 114 y 117).  Entonces, en el ámbito municipal, en materia 
procesal y específicamente en el caso de los recursos ordinarios que se pueden ejercer para 
impugnar un acto administrativo final o un acuerdo municipal, se debe aplicar el artículo 173 
constitucional y los artículos 153 siguientes y concordantes del Código Municipal (Ley especial), y 
opera lo que se ha denominado la cascada de recursos, lo que implica que un acto puede ser 
impugnado utilizando los recursos de revocatoria y apelación, pero hasta que se resuelva el recurso 
vertical o sea el de apelación, podría interponerse nuevamente sendos recursos para que conozca 
en primer término el órgano que dictó el acto, o bien en caso de ser necesario el superior de este, 
así hasta que el asunto pase a conocimiento del Concejo Municipal y de requerirse ante el jerarca 
impropio que en este caso sería el Tribunal Superior Contencioso Administrativo.  

 

Sobre el particular, el citado Tribunal indicó:  IV.- Ya esta Sección del Tribunal ha reiterado en 
no pocas ocasiones la existencia de los denominados "recursos en cascada", lo cual resulta 
ahora conveniente transcribir un extracto en lo de exclusivo interés del Voto N° 12-2000 
dictado a las nueve horas treinta minutos del 21 de enero del 2000 a efecto de que tanto la 
Corporación Municipal como la parte inconforme conozcan como opera dicha cadena 
recursiva:  "...el Tribunal aprovecha la oportunidad para señalar que en los asuntos municipales no 
opera la "doble instancia" de ahí que el Ejecutivo Municipal - actualmente Alcalde Municipal-, no 
agota la vía administrativa, sino que por disposición expresa de la Ley No 7274 Publicada en fecha 
25 de febrero de 1992 en la Gaceta No 39 y que rige desde el 25 de marzo de 1992, en su numeral 
6º, se estableció que la Sección Tercera del Tribunal actuaría como superior jerárquico impropio del 
órgano que dictó la resolución impugnada, y sólo su resolución final agota la vía administrativa. De 
igual forma, conviene transcribir textualmente para el caso, lo preceptuado por el artículo 173 de 
nuestra Carta Magna: 

 

" Artículo 173.- Los acuerdos Municipales podrán ser: 

1) Objetados por el funcionario que indique la ley, en forma de veto razonado; 

2) Recurridos por cualquier interesado. 

En ambos casos, si la Municipalidad no revoca o reforma el acuerdo objetado o recurrido, los 
antecedentes pasarán al Tribunal dependiente del Poder Judicial que indique la ley para que 
resuelva definitivamente." (Sic., la negrita y subrayado son propios).  En el mismo sentido, no 
resultan de aplicación los artículos 350 con relación al 367 ambos de la Ley General de la 
Administración Pública, por cuanto además de ubicarse dicha normativa en el libro segundo 
de la supra indicada ley, en los cuales tales procedimientos administrativos se encuentran 
expresamente excluidos del Código Municipal - que es ley especial - y éste expresamente 
contempla "los recursos en cascada", a saber, el artículo 162 del Código Municipal actual ( 



178 del anterior) con relación al 163 ibídem ( 180 del anterior), establecen que las decisiones 
de los funcionarios que dependan directamente del Concejo (como lo son el Ejecutivo -hoy 
Alcalde - , Contador o Auditor); cabrán los recursos de revocatoria y apelación ante el propio 
Concejo. Y en cuanto a las decisiones de los funcionarios que no dependan directamente del 
Concejo, tendrán los recursos de revocatoria y apelación para ante el Alcalde Municipal 
(Ejecutivo Municipal dentro de la nomenclatura anterior) y reiterando el punto anterior, lo que 
resuelva el Alcalde, tendrá recurso para ante el Concejo y lo que en definitiva resuelva éste, 
tendrá apelación ante la Sección III del Tribunal Contencioso quien agotará la vía 
administrativa...". (Sección Tercera del Tribunal Contencioso Administrativo, Voto 205-2001 de las 
nueve horas cuarenta y cinco minutos del nueve de marzo del dos mil uno).   

 

Para mayor abundamiento en otro voto el citado Tribunal Contencioso sostuvo:  ...". Ciertamente, la 
cascada de recursos que existe en materia municipal impone que los actos administrativos 
emanados de los órganos que no dependen directamente del Concejo tienen apelación ante la 
Alcaldía y de lo que resuelva ese órgano cabe revocatoria con apelación ante el Concejo y, 
finalmente, contra lo que resuelve este órgano colegiado y deliberante caben los recursos de 
revocatoria y apelación -este último ante esta Sección del Tribunal- (artículos 153 a 163 del 
Código Municipal)....”. ( Sección Tercera del Tribunal Contencioso Administrativo, Voto 587-2001 
de las nueve horas quince minutos del veinte de julio del dos mil uno).  En suma, no existe violación 
al debido proceso, toda vez que el acuerdo del Concejo se ha impugnado de conformidad con lo 
previsto al efecto en la Constitución Política y el Código Municipal, a pesar que el acuerdo objetado 
es válido e eficaz.  

 

IV. Que en relación con los agravios que la empresa recurrente intituló: 5- La Administración de 

Aguas Nacionales es competencia exclusiva del Departamento de Aguas del MINAE y 6- La 

Municipalidad no puede oponerse a la autorización de MINAE.  Sobre estos temas, es aplicable 

lo indicado en el Considerando I de la presente resolución. En ningún momento se ha cuestionado la 

competencia del MINAE o la del Departamento de Aguas del MINAE, simplemente ante la existencia 

de elementos nuevos y teniendo claro que la autorización  otorgada en Resolución de Obra en 

Cauce R-0295-AGUAS-MINAE-2004 dispone en el considerando V lo siguiente: “...Que de acuerdo 

Estudio Hidráulico presentado y el análisis de gabinete se concluye, que NO EXISTE 

problemas con el caudal de diseño de 60,93 metros cúbicos por segundo del río Burío, pueda 

ser evacuado en el sector, bajo los términos del diseño presentado. ...”es que la solicitud de 

permiso de construcción no puede aprobarse, ya que el diseño propuesto no respondería a un 

caudal de 120 metros cúbicos por segundo del Río Burío, tal y como se ha expresado 

reiteradamente. 

 

Se aclara, que lo anterior no significa que se este cuestionando la competencia de los órganos 
nacionales, en ningún momento se discute que exista un error en las valoraciones de dichos 
órganos, o bien la existencia de una nulidad que implique la iniciación de procedimientos de 
conformidad con el artículo 173 dela Ley General de Administración Pública. Simplemente el diseño 
que se requiere para un caudal de 120 metros cúbicos por segundo del río Burío sería otro, toda vez 
que la autorización se emitió por parte del MINAE  para el presente caso, se refiere a un diseño de 
60.93 metros cúbicos por segundo.  Es así como al no existir un criterio técnico o científico de parte 



del MINAE que avale un diseño de obras para un caudal de 120 metros cúbicos por segundo del río 
Burío, las obras que se construyan en cauce, no estarían siendo valoradas adecuadamente, y ante 
esta situación de conformidad con el artículo 16.1 de la Ley de Administración Pública y en el 
ejercicio de la competencia municipal que nos asiste, es que se deniega la solicitud de permiso de 
construcción presentada por la empresa Enur S.A. 

 

En punto al tema de la competencia local sobre la nacional el Lic Eduardo Sancho, en su ensayo “El 
Contenido de la Autonomía Municipal en Costa Rica expresó en lo que interesa:  “...En la búsqueda 
de la armonía entre los diversos entes públicos y como de lo que se trata es de definir la 
competencia municipal, definida ésta como la aptitud de obrar de la persona pública, como lo 
conceptuó Sayagués Laso, resulta ilustrativo citar el ejercicio que al respecto hace Antonio 
María Hernández, al expresar: “...no es posible efectuar generalizaciones sobre la 
competencia municipal por materia, pues  varía con los distintos regímenes políticos, 
administrativos y legales de los países. La competencia municipal-dice Carlos M. Morán- no 
sólo de lo que la Constitución de cada país establezca, sino también y fundamentalmente: a) 
de lo que las demás disposiciones legales regulen; b) de la racionalidad con que esté hecha 
la división político-territorial del país; c) del tipo de territorio urbano, rural, etc, y de la 
población participante o desentendida sobre el que ejerza jurisdicción el municipio, d) del 
papel que juegue en la realidad el municipio, en el conjunto de la administración pública; e) 
de los recursos humanos y económicos con que estén dotados los gobiernos y 
administraciones municipales”. 

 

Sin embargo, bajo el punto de vista teórico concordamos con el autor citado en que se podría 
clasificar a la competencia material del municipio en los siguientes aspectos: político, 
económico, social, jurisdiccional, administrativo y del urbanismo y de lo rural.  En una 
palabra, la competencia del municipio deberá ser la que permita alcanzar su fin, que no es 
otro que el bien común de la sociedad local.  No encuentro, otra salida del deslinde de las 
competencias municipales de las que no lo son, como no sea el camino que ha escogido el 
Tribunal Constitucional en la sentencia 5445-99; es decir, acudiendo al control de la legalidad 
o constitucionalidad, según sea el caso...”.  Es por las razones dadas, que en el ejercicio de la 
autonomía y competencias municipales y sobre todo, la plena protección del interés público y bien 
común, se adoptó el acuerdo objeto de impugnación. 

 
V. Que en lo que respecta al último argumento denominado: 7-Ilegalidad de la comunicación 
del acto, debemos apuntar  que las consideraciones expuestas por el recurrente no son 
procedentes, ya que no se le ha causado perjuicio con la comunicación del acuerdo y en esta 
materia no opera el principio de la nulidad por la nulidad misma.  Las afirmaciones del 
recurrente, no son de recibo toda vez que en forma efectiva el representante de la empresa se dio 
por notificado del contenido del oficio No 004-2004, y prueba de esto es que el cinco de febrero 
presentó un recurso de revocatoria con apelación en subsidio que denominó recurso parcial de 
revocatoria con apelación en subsidio contra el acto administrativo municipal que contiene el oficio 
de fecha 28 de enero del 2004, No 004-2004 suscrito por el Arq. Luis Bogantes Miranda, Unidad de 
Desarrollo Urbano, Municipalidad de Belén. 
 
Es decir, los personeros de la empresa Inmobiliaria Enur S.A, conocieron el contenido del 
acuerdo municipal impugnado desde la fecha de su adopción, sea el 4 de enero del 2005, y 
dándose por notificados dentro del plazo de cinco días hábiles previsto en el artículo 156 del 
Código Municipal presentaron sus pretensiones recursivas y la nulidad alegada.  En punto a 



lo anterior  la Sección Tercera el Tribunal Contencioso Administrativo, superior jerárquico 
impropio en materia municipal, ha señalado: “...II. INCIDENTE DE NULIDAD DE NOTIFICACIÓN. 
En nuestro ordenamiento jurídico no existe la nulidad por la nulidad, ese instituto procedimental, fue 
concebido para evitar indefensiones y quebrantos al debido proceso ( artículos 229, párrafo 2, de la 
ley general de la Administración Pública y 199 del Código Procesal Civil). En el presente asunto, 
pese a los defectos formales existente(sic) en la notificación del acuerdo tomado en la Sesión 
Ordinaria No 142-99 del 4 de noviembre de 1999, es lo cierto que el representante del recurrente 
interpuso, en tiempo y ante el órgano competente, los recursos ordinarios. En ese respecto, el 
ordinal 247, párrafo 1, de la Ley General de la Administración Pública, estipula que aunque la 
comunicación haya sido efectuada por medio inadecuado, fuera del lugar debido u omisa, “...se 
tendrá hecha en el momento en que gestione la parte o interesado, dándose por enterado expresa o 
implícitamente...”. En el sub-judice, el impugnante se apersonó de forma oportuna dándose por 
enterado expresamente, puesto que, como se afirmó supra al haber recurrido y comparecido ante el 
órgano competente, no se produjeron infracciones al derecho de defensa o quebrantos al debido 
proceso...”. ( Voto No 021-2002 de las 10:50 horas del 25 de enero del 2002, En sentido similar 
Votos No 004-2002 de las 10:15 horas del 14 de enero del 2002, y No 964-2001 de las 11:20 
horas del 17 de noviembre del 2001). 
 
Por su parte la Sala Constitucional ha sostenido:  “... es importante recordar que a pesar de que 
la notificación no se realice mediante los mecanismos dispuestos por la ley, se tendrá por hecha 
cuando la parte o el interesado gestione, dándose por enterado, expresa o implícitamente, de lo 
resuelto ( artículo 247 inciso 1 de la Ley General de la Administración Pública. En consideración a lo 
expuesto, procede a declarar sin lugar el recurso”. ( Voto 3463-98 de 8 de julio de 1994).  Para 
mayor abundamiento, ha indicado la Sección Tercera del Tribunal Superior Contencioso 
Administrativo:  “... la nulidad de actuaciones procede eventualmente ante una flagrante 
indefensión, ejemplo un incidente de nulidad de notificación, pero para que proceda debe 
necesariamente haberse causado absoluta indefensión ya que no es suficiente el que la 
administración haya efectuado equivocadamente la notificación en lugar distinto al señalado si la 
parte se dio por enterada de la resolución. En resumen, si no hay perjuicio no hay nulidad...”.  (Voto 
No 314-2003, de las 9 horas del diez de octubre del 2003). 
 
Así las cosas,  lo procedente en relación con  la de nulidad presentada, es declarar la misma sin 
lugar de conformidad con lo preceptuado en el artículo 247.1 de la Ley General de la Administración 
Pública.  Es por las razones de hecho y de derecho expuestas, que lo procedente 
jurídicamente es declarar sin lugar el recurso de revocatoria, y la nulidad planteada, y admitir 
el recurso de apelación para que sea resuelto por el superior jerárquico impropio.  Es por lo 
anterior que  en forma respetuosa, proponemos el siguiente texto de acuerdo: 
 
POR TANTO.  Con fundamento en las consideraciones de hecho y de derecho esgrimidas, este 
Concejo resuelve:  
 
SE ACUERDA POR UNANIMIDAD:  PRIMERO:  Avalar el Oficio DJ-035 de la Dirección Jurídica.  
SEGUNDO:  SEGUNDO: Declarar sin lugar el recurso de revocatoria y la nulidad concomitante 
presentada en contra del acto administrativo adoptado por este Concejo Municipal en Sesión 
Ordinaria No 77-2004, celebrada el 14 de diciembre del 2004, por medio del cual se rechaza la 
solicitud de permiso de construcción No 4369-2004del 19 de noviembre del 2003, gestiones 
interpuestas por el señor Rodrigo Uribe Sáenz, mayor, casado una vez, empresario, vecino de 
Escazú, cédula de identidad número 1-362-626, en su condición de representante de la empresa 
Inmobiliaria Enur S.A, cédula jurídica 3-101-124956. TERCERO: Confirmar en todos su extremos, el 



citado acuerdo municipal  por encontrarse el mismo ajustado a derecho y al mérito de los autos. 
CUARTO: Admitir el recurso de apelación formulado con efecto devolutivo, ante Tribunal Superior 
Contencioso Administrativo, y emplazar al señor Uribe Sáenz, en su condición de representante de 
la empresa Inmobiliaria Enur S.A, para que comparezca dentro del plazo de CINCO DÍAS HABILES, 
contados a partir del día siguiente del recibo de esta comunicación. Se le previene a la parte 
recurrente que debe indicar un lugar para recibir notificaciones, en el Segundo Circuito Judicial de 
San José (Goicoechea), bajo el apercibimiento de que en caso de omisión sobre el particular las 
resoluciones que se dicten se tendrán por notificadas con el solo transcurso de veinticuatro horas. 
Todo de conformidad con lo que disponen los artículos 85 de la Ley Reguladora de la Jurisdicción 
Contenciosa Administrativa, 566, 567 siguientes y concordantes del Código Procesal Civil y 153 y 
siguientes  del  Código Municipal. NOTIFIQUESE. 
 

CAPITULO III 
 

LECTURA, EXAMEN Y TRAMITACIÓN DE LA CORRESPONDENCIA. 
 

ARTICULO 7.  Se conoce el Oficio 919 de Paola Ceccon.  Notificaciones al fax 239 30 21 o 256 46 
02.  En calidad de propietaria del inmueble del partido de Heredia, Matrícula de Folio Real 
No.031354, ubicada en el distrito San Antonio, 500 metros norte de la esquina noroeste de la Iglesia 
Católica, manifiesta:  Presenta su mas enérgica protesta por la ausencia total de supervisión y 
control del Departamento de Ingeniería en los movimientos de tierra realizados por las empresas 
FIDUCIARIA DEL OCCIDENTE, S.A., Inversiones Casaloma de la Rivera” dueña y constructora de 
los “Condominios Balcones de la Rivera” que se construyen al costado oeste de su propiedad.  A 
raíz de los movimientos de tierra que se realizan en la construcción de dichos condominios y ante el 
peligro eminente de que su propiedad se viera afectada por posibles deslizamientos, en reiteradas 
ocasiones en los meses de enero y febrero se comunicó vía telefónica con el Departamento de 
Ingeniería para que tomaran las previsiones administrativas del caso.  El 1 de marzo a eso de las 
8:30 am se comunicó con la Municipalidad vía telefónica para pedir la intervención de ese 
Departamento por la excavación que en ese momento se realizaba por parte de la empresa 
constructora y que era inminente un derrumbe de su propiedad.   
 
En Servicio al Cliente se le indicó que en ese momento no había quien atendiera el caso en el 
Departamento de Ingeniería, por lo que Servicio al Cliente procedió a tomar nota de su 
preocupación.  Lamentablemente ese día a eso de las 10:00 am presenciaron el tan evidente y 
enunciado derrumbe o deslizamiento de tierra con daños materiales sobre la casa en la que 
habita con su familia.  Daños tales como deslizamiento de tierra de su propiedad, derrumbe de 
malla metálica, falseamiento de cimientos de una bodega que quedó en el “aire” y no se derrumbó 
por ser de Ricalit, destrucción de tubos de abastecimiento de agua potable a dos baños y servicios 
sanitarios, destrucción de canoas, bajantes y cajas de registro de aguas llovidas, falseamiento de 
tierra sobre la que se asienta los tanques y la casa en general, con el consecuente peligro que ello 
implica.  Daños que se pudieron haber evitado con una adecuada supervisión por parte del 
Departamento de Ingeniería si hubiesen prestado oídos a sus llamadas de advertencia.  Ante los 
hechos expuestos y ante el peligro de consecuentes deslizamientos en que ha quedado su casa 
de habitación y su propiedad en general, solicita formalmente la supervisión ágil y oportuna del 
muro de contención que de emergencia esta construyendo la Empresa responsable de los citados 
condominios y pide que se le exija a la Empresa dueña de los Condominios que procedan de 
inmediato y con prioridad a cualquier actividad de construcción a concluir en su totalidad el muro de 
retención que debe correr a lo largo del lindero oeste de su propiedad, que esta totalmente falseado, 
para evitar con ello nuevos deslizamientos de tierra y mayores daños materiales a su propiedad, así 



como la reparación de los demás daños materiales ocasionados a su propiedad y que de no acatar 
la Empresa constructora dichas reparaciones y el citado muro se le paralice las obras que se 
ejecutan en dicho condominio. 
 
Manifiesta que si esta Municipalidad no toma las medidas correspondientes para evitar daños 
mayores y asegurar la integridad física de su propiedad, ante posteriores daños que sufra el 
inmueble a consecuencia de los deslizamientos presentados, se verá en la obligación de demandar 
a la Municipalidad por la responsabilidad objetiva que le compete en la supervisión de obras que han 
contado con sus correspondientes permisos de construcción.  Solicita se le informe por escrito las 
medidas que el Departamento de Ingeniería tome en relación a lo planteado. 
 
La Presidenta Municipal Mariana Chaves Rodríguez, manifiesta que algunos Regidores visitamos la 
construcción y las aseveraciones que hace la señora son ciertas, porque quedo la parte de la 
colindancia de la casa  que limita con el muro de contención completamente falseada. La denuncia 
de la señora Paola Ceccon es una de más de las múltiples denuncias que hacen los vecinos del 
Cantón ante una evidente y demostrable ausencia de supervisión y control de los condominios por 
parte de la Municipalidad, según afirman los munícipes.  Considera que la Alcaldía y la Unidad de 
Obras, deben tomar cartas en el asunto porque las cosas, en vez de mejorar empeoran ante la 
prepotencia que muchos desarrolladores han tomado apoyados en una reglamentación y en unos 
procedimientos de control municipal que evidentemente no están funcionando, por eso la situación 
es muy preocupante y la Municipalidad es co-responsable de lo que suceda. 
 
La Sindica Propietaria Rita Guido Quesada, denuncia que hubo una falta de supervisión por 
completo. 
 
El Regidor Propietario Marco Tulio Chacón Sánchez, indica que estaría dispuesto a declarar “duelo 
cantonal” por que la Administración en muchas funciones relevantes es totalmente ineficiente, ya 
que el desarrollo planteo hacer 52 tanques sépticos y se les planteo una posibilidad de construir una 
planta de tratamiento y no se ha hecho, también vino la problemática de los vecinos del oeste donde 
las casas se inundaban producto de los movimientos de tierra, además la calle estuvo por muchos 
días enlodada y para desplazarse tenia que ser con “botas de hule” y una calle que se cierra por una 
semana ocasionando problemas de aglomeración y nadie dice nada, los vecinos del norte han 
denunciado la no aplicación del Plan de Gestión Ambiental por el movimiento de tierra y la 
Municipalidad “brilla” por su ausencia, también los vecinos del este se quejan por el corte de tierra en 
un ángulo de 90 grados, en unos 5 o 6 metros de altura falseando terrenos y tapias y la señora 
Ceccon ha denunciado desde enero y nadie en la Municipalidad ha actuado, ahora la familia esta 
durmiendo en la sala, porque los cuartos están en la parte de atrás y se pueden derrumbar. 
 
Esto es terrible, porque entonces a quien estamos defendiendo a los desarrolladores o a los 
belemitas, por ejemplo el muro del frente por 50 o 60 metros de largo esta por caerse sobre la acera, 
a su criterio el muro mañana mismo hay que mandarlo a derribar, porque esta sobre la acera y 
cuando los terrenos se saturen de agua no sabe si la tapia soportara y la Municipalidad no ha tenido 
la delicadeza de acercarse a los vecinos a ver que esta pasando, por eso sugiere exigir a la Alcaldía 
Municipal asumir con toda responsabilidad lo que esta sucediendo en dicha construcción, o lo que 
no se revisa por parte de la Inspección Municipal, porque no sabe si el muro se aprobó en esas 
condiciones y la Municipalidad tiene que hacerse responsable cuando se aprueba una obra para que 
se haga bien. 
 



El Regidor Propietario Ing. William Murillo Montero, manifiesta que el permiso de construcción fue 
aprobado por las instancias y considera que sobre ese aspecto no hay nada que discutir, pero esta 
de acuerdo en solicitar un informe de las inspecciones realizadas en el sitio y una valoración técnica 
de la denuncia planteada, asimismo, la Sra. Ceccon puede remitir copia de la denuncia y solicitar a 
la Fiscalía del Colegio Federado de Ingenieros y Arquitectos una investigación de las actuaciones 
del Profesional Responsable y la Empresa Constructora por las obras de movimiento de tierras 
realizadas por el “Condominio Balcones de la Ribera”, alegando que las mismas han afectado la 
estabilidad de su terreno en la colindancia con dicho desarrollo.  
 
El Vicepresidente Municipal Erick Villegas González, avala que cuando aprueba permisos de 
construcción, lo hacen con base con la recomendación y documentación brindada, por la Unidad de 
Desarrollo Urbano pero esta de acuerdo en que no hay fiscalización, entonces el problema es de 
fiscalización e inspección. 
 
La Regidora Suplente María Lorena Vargas Víquez, habla que la fiscalización es vital e importante 
pero como Concejo Municipal se puede hacer algo, como una comunicación al desarrollador de que 
solicito un permiso en “x” condiciones y que debe cumplir con lo aprobado, en virtud de la gran 
cantidad de denuncias que han presentado los vecinos, por la construcción del Condominio y lo que 
se hace en dicha construcción, porque debe ponerse a derecho. 
 
El Síndico Suplente Marcos Arroyo Agüero, alega cuantos inspectores tiene la Municipalidad y que 
conocimientos tienen los inspectores en Ingeniería, porque en la Municipalidad de Montes de Oca es 
un Ingeniero Civil quien hace las inspecciones. 
 
La Presidenta Municipal Mariana Chaves Rodríguez, considera que en desarrollos de esa magnitud 
el control y supervisión del proyecto no se puede delegar en dos inspectores, sino en el Area 
Técnica Operativa por completo, porque cuenta con profesionales muy calificados en arquitectura, 
ingeniería y topografía y desarrollo urbano; además pueden ser apoyados por la unidad de ambiente 
y la dirección jurídica. Por lo tanto, en asuntos de esa magnitud y de gran impacto, se requiere la 
participación de equipos de profesionales calificados y multidisciplinarios, y aunque el manejo de 
personal es un asunto administrativo de estricto dominio de la Alcaldía Municipal, las implicaciones 
que estos problemas están generando a nivel cantonal nos afectan a todos. 
 
El Síndico Suplente José Joaquín Arguedas Miranda, presenta que el trabajo que hace la Comisión 
de Obras es de calidad por el conocimiento de los miembros de la Comisión y ha observado que 
cada detalle es tomado muy en cuenta, entonces no le cabe duda del trabajo, lo que esta débil es la 
inspección porque esto es un precedente muy preocupante que se debe tomar en cuenta como algo 
en que el Concejo Municipal decida de una vez por todas, por el grado de peligrosidad que esta 
dando la tapia, hay que derribarla lo mas pronto posible, para no lamentar una situación, por eso 
mañana mismo se deben hacer las gestiones correspondientes y de parte del Concejo Municipal 
habrá que llamar a cuentas a los funcionarios y a los desarrolladores. 
 
El Regidor Suplente Desiderio Solano Moya, expone que se le “llena la cara de vergüenza” con esas 
cosas que suceden porque tenemos que hacerle frente a las cosas que suceden, por eso 
recomienda que debemos pedir al Alcalde Municipal un informe detallado de lo que esta sucediendo 
en el Condominio, porque no podemos cerrar la obra si no existe un criterio técnico y profesional, 
para tomar una decisión. 
 



El Regidor Propietario Marco Tulio Chacón Sánchez, señala que la autoridad se delega pero la 
responsabilidad no y la responsabilidad es del Concejo Municipal por aprobar los permisos de 
construcción, lo mas que podemos decirle es al Alcalde Municipal que actúe, pero se le “llena la cara 
de vergüenza”, cuando tiene que atender quejas de vecinos por estos motivos. 
 
La Presidenta Municipal Mariana Chaves Rodríguez, enfatiza que mucho ya se ha dicho al respecto 
y lo que corresponde es actuar, porque en todo lo expresado tienen razón y todos compartimos los 
mismos sentimientos. Por eso el Concejo debe solicitar al Alcalde Municipal un estudio de la 
situación del Condominio y el efecto que ha creado en las colindancias, el citado informe deberá ser 
presentado el próximo martes 15 de marzo. 
 
El Regidor Propietario Ing. William Murillo Montero, formula que mantiene la tesis de hacer la 
denuncia ante el Colegio Federado de Ingenieros. 
 
SE ACUERDA POR UNANIMIDAD Y EN FORMA DEFINITIVA: PRIMERO: Solicitar al Alcalde 
Municipal interponer sus buenos oficios para que se atienda en forma inmediata y en lo que a la 
Municipalidad de Belén le corresponde, la queja presentada por la Sra. Paola Ceccon por las obras 
de movimiento de tierras, el diseño y la construcción de los muros de contención en las colindancias 
y frente a la ruta 111, realizadas por el “Condominio Balcones de la Rivera” y que alega han afectado 
la estabilidad de su terreno en la colindancia con dicho desarrollo. SEGUNDO: Solicitar al Alcalde 
Municipal un informe en 8 días naturales de las visitas realizadas por la Inspección Municipal a las 
obras en construcción del “Condominio Balcones de la Rivera”, así como un Informe Técnico sobre 
las obras señaladas en la denuncia de la Sra. Ceccon. TERCERO: Remitir copia de este acuerdo a 
la Sra. Paola Ceccon y a las empresas FIDUCIARIA DEL OCCIDENTE, S.A., Inversiones Casaloma 
de la Rivera, dueña y constructora de los “Condominios Balcones de la Rivera”. 
 
SE ACUERDA POR UNANIMIDAD:  Remitir copia de la denuncia, copia del informe presentado por 
la Alcaldía y solicitar a la Fiscalía del Colegio Federado de Ingenieros y Arquitectos una 
investigación de las actuaciones del Profesional Responsable y la Empresa Constructora ante las 
graves denuncias de la Sra. Paola Ceccon por las obras de movimiento de tierras realizadas por el 
“Condominio Balcones de la Rivera”, sita en San Antonio de Belén, 500 metros al norte de la esquina 
noroeste del Templo Católico, alegando que las mismas han afectado la estabilidad de su terreno en 
la colindancia con dicho desarrollo.  
 
ARTICULO 8.  Se conoce el Oficio 898 de Alejandro Zamora Fernández.  CDP-ES-030-2005 
RECURSO DE APELACIÓN PROMOVIDO POR PRODUCTOS PEDREGAL S.A., E 
INMOBILIARIA ZF, S.A., Acuerdo No.25 Sesión Ordinaria 65-2004.  En su doble condición de 
representante legal de las empresas Productos Pedregal, S.A., e Inmobiliaria Z F, S.A., en tiempo y 
forma, comparece ante el Tribunal a efecto de dejar señalado para notificaciones ante el Tribunal, el 
fax 298 42 57.  Reitera desde ya los argumentos esgrimidos ante el Concejo Municipal en contra del 
acuerdo adoptado por la Alcaldía y confirmado por ese órgano colegiado. 
 
SE ACUERDA POR UNANIMIDAD:  Tomar nota e incorporar en el expediente de la presente acta. 
 
ARTICULO 9.  Se conoce el Oficio de Eduardo Flores Arias, Prodelo GTZ.  Hace llegar copia de la 
carta a entregar a los Diputados el 10 de marzo, (además de adjuntar los proyectos que están en la 
Unión Nacional de Gobiernos Locales), a las 10:00 am es por eso que deben estar todas las 
municipalidades del país par apoyar las reformas presentadas y procesadas por el FORO DE 



DESARROLLO LOCAL PARTICIPATIVO con el único objetivo de desarrollar una efectiva 
descentralización política y financiera de los gobiernos locales, solo unidos podemos salir adelante, 
seria de gran fuerza que invitaran a la Unión Cantonal y a las Asociaciones de Desarrollo, Consejos 
de Distrito todos unidos por una sola causa el bienestar de nuestras comunidades y los grupos 
operativos de PRODELO. 
 
SE ACUERDA POR UNANIMIDAD:  Tomar nota e incorporar en el expediente de la presente acta. 
 
ARTICULO 10.  Se conoce el Oficio 42-2005 de Gerardo Mata Araya, Director Ejecutivo, Federación 
de Municipalidades de Heredia, dirigido al Alcalde Víctor Víquez Bolaños.  El plan de Trabajo de la 
Federación, contempla la elaboración de una propuesta que mejore la gestión de cobro de las 
municipalidades.  Para este fin se procederá a una revisión exhaustiva de los objetivos y 
procedimientos de las oficinas de Catastro Municipal.  Para la realización del estudio 
correspondiente y posterior propuesta, se cuenta con la colaboración de la Universidad de Costa 
Rica que ha designado a cuatro estudiantes que cursan el último año para que realicen el 
diagnóstico respectivo en la modalidad de Trabajo Comunal Universitario, además se cuenta con un 
Técnico en informática de CAPROBA y el apoyo de FUNDEMUCA.  El proceso de entrevista y 
llenado de cuestionarios dará inicio a partir del 8 de marzo, razón por la que solicita dar autorización 
para que los funcionarios que se requieran entrevistar, brinden la información requerida en un 
ambiente de franca colaboración.  Los técnicos portarán una identificación emitida por la Dirección 
Ejecutiva de la Federación. 
 
SE ACUERDA POR UNANIMIDAD:  Tomar nota e incorporar en el expediente de la presente acta. 
 
ARTICULO 11.  Se conoce el Oficio 968, ASBF-067-2004 del Bach. Juan Rafael Jiménez González 
– Gestión Ambiental, Dr. Gustavo Espinoza Chaves – Director, Area Rectora de Salud Belén – 
Flores, Ministerio de Salud, dirigido al Arquitecto Miguel Porras Mejías, Progresiva Construcciones.  
Respuesta a Plan de Gestión para Movimiento de Tierra.  PROGRESIVA CONSTRUCCIONES 
Responsable Arquitecto Miguel Porras Mejías.  De conformidad a la documentación presentada y 
recibida por el Area Rectora de Salud el 18 de febrero, se le autoriza el movimiento de tierra, bajo las 
condiciones indicadas en el Plan de Gestión.  Se le hace conocedor que para realizar los trabajos, 
deben contar con los permisos municipales correspondientes.  Es importante, que la actividad se 
lleve a cabo según lo expuesto y si las condiciones del tiempo o los equipos cambian se deben 
hacer los ajustes necesarios para evitar cualquier tipo de contaminación ambiental que afecte la 
salud de las personas.  Le informa que las autoridades municipales y del Ministerio de Salud 
debidamente identificados, realizaran inspecciones en el campo y de ser necesario cancelarán lo 
autorizado en aplicación de la Ley General de Salud y el Código Municipal. 
 
El Regidor Propietario Marco Tulio Chacón Sánchez, plantea que los Planes de Gestión para 
movimientos de tierra que el Ministerio de Salud aprueba son un “plato de babas”, cree que se le 
debe pedir a la Unidad Ambiental pronunciamiento sobre el citado movimiento, valorar de donde sale 
la tierra y a donde se dispone. 
 
SE ACUERDA POR UNANIMIDAD:  Solicitar a la Unidad Ambiental, una inspección e informe del 
movimiento de tierra aprobado por el Ministerio de Salud al Arq. Miguel Porras de Progresiva 
Construcciones, tomando en cuenta el lugar del citado movimiento de tierra y el lugar donde se 
dispondrá finalmente la tierra y la concordancia del Plan de Gestión con la legislación vigente.  
 



ARTICULO 12.  Se conoce el Oficio 973 de Elizabeth González A., Ronaldo Alfaro García, Donald 
Araúz E., Marlen Muñoz M., Carlos Guevara, Verónica Ramírez M., Marcela Ramírez M., Margarita 
Morera Sanabria, Marlon Solon Sirias, Luis Alonso Zamora Rojas, Ana Miriam Solera Fuentes, 
Harvey Rowe Williams, Maribel Pacheco, Zulay Muñoz, Vanesa Rojas Rodríguez, Ricardo Quesada, 
María Sinaí Ramírez Morera, vecinos del Residencial Don Luis, telefax 239 74 63 o 293 68 49.  Se 
sienten preocupados por la próxima construcción de un salón multiusos en medio de las casas de 
habitación.  La inquietud se debe principalmente a que la urbanización es una calle sin salida que se 
caracteriza por ser muy angosta; las aceras por un lado no miden 1.50 metros sino 0.90 centímetros 
y por otro lado no cuentan con los 0.60 centímetros de zona verde y la carretera solo mide 3 metros.  
Esto hace que en las condiciones actuales los vehículos transiten con dificultad y en ocasiones no 
pueden estacionarlos a la orilla de la carretera, por los visitantes que reciben otros vecinos.  La 
construcción implicaría una afluencia de usuarios que sobrepasaría los límites normales de un 
Residencial como este (poco menos de 20 familias distribuidas en un trayecto de casi 100 metros), 
lo cual traería consecuencias negativas para las familias, estas son: 
 
 Los vehículos requieren como mínimo 1.50 metros de ancho para estacionar lo cual aunado al 

estrecho paso, dificultaría el transito de sus vehículos con el riesgo que sean golpeados. 
 Se bloquearía el transito y acceso de sus vehículos a sus viviendas, ya que definitivamente 

deberán utilizar los espacios que requieren para maniobrar en las entradas o salidas. 
 La naturaleza del salón no solo implica una mayor afluencia de vehículos y de gente extraña al 

Residencial, sino un aumento de contaminación sonora no saludable para las familias y que 
definitivamente será de difícil control durante las noches y fines de semana y recuerdan que 
este Residencial es solamente para casas de habitación no para un salón multiuso o cualquier 
actividad comercial. 

 La propiedad mide solamente 10 metros de frente, la cual es apropiada aproximadamente 
para 3 parqueos, mientras que las actividades que van a realizar posiblemente atraerá mas de 
esa cantidad de vehículos. 

 
El Residencial esta ubicado en una calle sin salida, 75 metros al este de la Panadería Musmani, en 
San Antonio.  Les gustaría tener una respuesta para saber si les pueden ayudar, de que manera y 
para cuando.   
 
SE ACUERDA POR UNANIMIDAD:  Remitir al Alcalde Municipal para que le de seguimiento a la 
denuncia presentada por los vecinos del Residencial Don Luis. 
 
ARTICULO 13.  Se conoce el Oficio 02230, FOE-SM-0308 del Lic. Edwin Gamboa Miranda, Gerente 
de Area, División de Fiscalización Operativa y Evaluativa, Area de Servicios Municipales, Contraloría 
General de la República, dirigido al Alcalde Municipal Víctor Víquez Bolaños.  Aprobación parcial 
del presupuesto extraordinario No.1-2005 de la Municipalidad, por un monto de 
¢355.237.173.98.  Con la aprobación parcial de la Contraloría General, se le remite el presupuesto 
extraordinario No.1-2005 de la Municipalidad, por la suma de ¢355.237.173.98 y no por el monto 
propuesto por el ayuntamiento.  Se aprueba: 
 
 La incorporación al presupuesto de los recursos de vigencias anteriores (superávit libre y 

específico del periodo 2004), de conformidad con la información aportada por el municipio y 
en el entendido de que, en caso de ser necesario, se realicen los ajustes correspondientes, 
una vez aprobada la liquidación presupuestaria del periodo 2004. 



 Los recursos propuestos en el entendido que su aplicación se ajusta a lo dispuesto en los 
artículos 103 y 107 del Código Municipal y a los procedimientos establecidos en la Ley de la 
Contratación Administrativa y su Reglamento. 

 La incorporación de los recursos provenientes de la Ley No.8114 y su aplicación, por la suma 
de ¢18.448.284.56, incluidos en la Caja Unica del Estado, según certificación emitida por el 
Tesorero Nacional del Ministerio de Hacienda el 22 de diciembre de 2004. 

 El contenido presupuestario asignado en la subpartida de “Indemnizaciones”, por la suma de 
¢6.015.546.00, para cumplir con las sentencias del Juzgado Sexto Civil de Mayor cuantía de 
San José, Expediente No.03-000944-CI y la Resolución No.587-2004 del Tribunal 
Contencioso Administrativo, II Circuito Judicial de San José, Goicoechea, según la justificación 
aportada y las metas propuestas en el plan anual operativo ajustado. 

 
Previo a la ejecución del gasto, el municipio deberá verificar que la sentencia este en firme, de 
conformidad con lo dispuesto en el artículo 78 de la Ley Reguladora de la Jurisdicción Contencioso – 
Administrativa.  Además, debe tener presente que los casos en que los asuntos de la Municipalidad, 
sean elevados a los Tribunales de Justicia y estos resuelvan, como en este caso la cancelación de la 
indemnización, es responsabilidad de la Administración determinar dichas resoluciones en perjuicio 
de los recursos públicos administrados por la Municipalidad, se debió a negligencia por parte de 
alguno de los funcionarios, por no haber llevado a cabo la adecuada defensa de los intereses de la 
Corporación, o en último caso, por violentar alguna norma jurídica vigente y de ser requerido, seguir 
un procedimiento administrativo para determinar las responsabilidades administrativas. 
 
Se imprueba:  El ingreso por ¢22.078.119.08, proveniente de los “Recursos de vigencias 
anteriores”, “superávit destinado”, “Fondo Ley de simplificación y Eficiencia Tributaria No.8114” y su 
correspondiente aplicación a nivel de objeto del gasto, por cuanto de las certificaciones aportadas 
por la Secretaría Municipal, no se evidencia que esos recursos fueron aprobados por el Concejo 
Municipal, según lo propuesto por la Junta Vial Cantonal.  Lo anterior según lo dispuesto en el 
artículo 12 del Reglamento al artículo 5, inciso b) de la Ley de Simplificación y Eficiencia Tributaria, 
No. 8114 y lo señalado en el punto 1.3 de las “Directrices que deben observar las municipalidades y 
los concejos municipales de distrito en el proceso presupuestario, cuando incorporen a sus 
presupuestos los recursos provenientes de la mencionada Ley No.8114, publicada en La Gaceta 
No.108 del 6 de junio de 2002.  El contenido presupuestario propuesto para el pago de la prohibición 
para ejercer profesiones liberales establecida en el artículo 15 de la “Ley contra la Corrupción y el 
Enriquecimiento Ilícito en la Función Pública”, Ley No.8422, para los funcionarios que ocupan los 
puestos de Directora de Desarrollo Social, Director de Servicios Públicos y Proveedor Municipal, por 
cuanto para esas nomenclaturas se requiere esperar la publicación del respectivo reglamento a la 
Ley No.8422, según lo resuelto por la División de Asesoría y Gestión Jurídica de la Contraloría 
General, en oficio No.16090 del 14 de diciembre del 2004.   
 
En vista de lo anterior la suma improbada deberá reflejarse como remanente en las diferentes 
subpartidas de gasto, en los informes de ejecución presupuestaria.  En el tanto que en la subpartida 
de prestaciones legales se haya considerado contenido económico para el pago de cesantía, este se 
imprueba, por cuanto los funcionarios nombrados con cargo al renglón de suplencias no se 
encuentran bajo los supuestos de los artículos 29 y 30 del Código de Trabajo, sino dentro de lo 
contemplado en los artículos 26 y 31 y en caso de que se diera una ruptura anticipada del contrato 
con la municipalidad, únicamente tienen derecho a que se les reconozca una indemnización por los 
daños y perjuicios causados, no así percibir el auxilio de cesantía, por lo que haberse incorporado el 
referido contenido presupuestario, deberán trasladarlo al renglón “Fondos y Aportes” y por el objeto 



del gasto, a la partida de asignaciones globales, “Recursos sin asignación presupuestaria”.  En la 
aplicación de los gastos propuestos con recursos del “Fondo Ley de Simplificación y Eficiencia 
Tributarias No.8114”, deberán observar estrictamente lo dispuesto por la Ley antes citada, el 
Reglamento al artículo 5, inciso b) de esa Ley y la Ley de la Contratación Administrativa No.7494 y 
su Reglamento. 
 
La ejecución presupuestaria es responsabilidad de la administración, por lo que cualquier error u 
omisión en que incurra el Despacho al tramitar el presente presupuesto, no faculta a la Municipalidad 
a una ejecución en contra del bloque de legalidad.  Se devuelve la documentación remitida por la 
Secretaria Municipal referente al informe de la Comisión Especial de Presupuesto donde recomienda 
avalar el presupuesto extraordinario No.1-2005, por cuanto el mismo se evidencia en el acta que 
contiene dicho documento.  Además, la certificación donde transcribe la modificación externa No.3-
2004, dado que esa oficina cuenta con ese documento presupuestario. 
 
SE ACUERDA POR UNANIMIDAD:  Tomar nota e incorporar en el expediente de la presente acta. 
 
ARTICULO 14.  Se conoce el Oficio 964 de Jesús Arrollo Campos, Luis Frank Arrollo Campos, 
Sigifredo Rodríguez Murillo.  Solicitan permiso municipal indefinido para instalación de servicio 
de recolección y despacho de desechos sólidos no biodegradables.  Quienes son comerciantes 
recurren a poner en conocimiento lo siguiente:  PLANTEAMIENTO DE LA SITUACIÓN:  PRIMERO:  
Son arrendatarios de un lote ubicado en Barrio Fátima de La Ribera 400 metros al este de la 
Imagen de la Virgen de Fátima, inmueble sometido a la administración municipal dada su ubicación.  
SEGUNDO:  En el inmueble tienen un container (un contenedor de los que transportan los 
furgones) el cual llenan de desechos que no son tóxicos ni biodegradables y que recogen de la 
misma comunidad y luego son enviados hacia plantas de reciclaje en el extranjero.  Asenta que en el 
inmueble, no se realiza ninguna actividad de carácter lucrativa.  TERCERO:  El 22 de febrero del 
2005, el señor Gonzalo Zumbado Zumbado, actuando en su condición de “Coordinador de la 
Unidad Tributaria” de la Municipalidad procedió a clausurar con los sellos municipales el lote que 
arriendan. 
 
CUARTO:  Ante tal situación, como administrados, se vieron en la necesidad de apelar a los buenos 
y generosos oficios a efecto de solicitar el levantamiento de los sellos a efecto de terminar con lo que 
tenían y tomar las previsiones del caso para instalarse en otro lugar.  Solicitud que fue acogida y de 
la cual están muy agradecidos.  Consideraciones al respecto.  Consideran que prestan un servicio 
gratuito a la comunidad al recoger los desechos sólidos que nadie quiere y que se encuentran 
vertidos a orillas de las calles, en los ríos, etc.  Consideran que la actividad que realizan en lugar de 
perjudicar mas bien lo beneficia ya que embellecen el paisaje, contribuyen con los ecosistemas y en 
general limpian el Cantón.  Se encargan de la basura no tradicional (siempre que no sea 
biodegradable) de los vecinos, solicitan tomar en cuenta esta consideración dado que para nadie es 
un secreto que hoy en día los botaderos de basura están atascados y que las municipalidades –no 
es el caso de esta –se han visto en problemas para tratar adecuadamente la basura no tradicional, 
consideran que debe dársele la oportunidad de continuar con su labor como se puede apreciar 
no es contraria a los fines del Cantón de la Municipalidad, por el contrario se consideran 
colaboradores de su autoridad. 
 
Peticiones con respecto a la situación planteada.  Solicitan se sirvan permitir continuar con la 
actividad sin perjuicio de cualquier recomendación.  Fundamentan la petición en las 
consideraciones anteriores y el hecho de que la actividad que realizan no es insalubre, no es 



contraria a la moral ni las buenas costumbres ni coarta el orden público, por el contrario, como 
indican anteriormente la actividad es paralela a la actividad de la Municipalidad, se ponen en las 
manos del Concejo Municipal y solicitan colaboración con los administrados. 
 
La Presidenta Municipal Mariana Chaves Rodríguez, se refiere a que existe una clara diferente entre 
una denuncia y una solicitud de investigación.  Personalmente solicitó, como vecina de la comunidad 
y miembro del Concejo Municipal que la Alcaldía investigará un centro de acopio de desechos 
metálicos en una ubicación inconsistente con el Plan Regulador, ubicado 400 metros al este de la 
Imagen de Fátima.  Según los afectados, la forma en que manejó el caso generó inconformidad, 
porque según ellos, los funcionarios municipales, no les explicaron suficientemente la situación, ni 
las razones por las cuales la ubicación de esa actividad no es conforme con el Plan Regulador 
vigente.  Como el objetivo no es perjudicar a las personas, tuvo una reunión con los afectados, les 
explico la situación y comprendieron que esta actividad no está permitida en una zona residencial, 
además de las limitaciones de crecimiento y los altos costos asociados con la confinación para 
molestias.  Ellos solicitaron un plazo prudencial para contratar otro predio que reúna las condiciones 
para esta actividad económica, lo cual es lógico y razonable. 
 
Se puede extender el plazo a unos 6 meses, tiempo apropiado para trasladar el negocio a otro 
sector, para que puedan ordenarse adecuadamente, o se puede hacer una recomendación al 
Alcalde Municipal de extender el plazo para que la empresa desaloje el predio. 
 
La Regidora Suplente María Lorena Vargas Víquez, manifiesta que le queda duda si podemos 
modificar el tiempo estipulado por la Administración, para que la empresa se vaya. 
 
El Regidor Propietario Ing. William Murillo Montero, señala que el documento es formal y el mismo se 
señala que no se realiza una actividad de carácter lucrativa. 
 
El Regidor Propietario Marco Tulio Chacón Sánchez, aclara que no cree que el Concejo Municipal 
deba inmiscuirse en un acto administrativo que ya empezó a ejecutar la Unidad Tributaria, además el 
Concejo Municipal no tiene potestad para otorgar un licencia municipal de patente, lo correcto es 
trasladarla a la Unidad Tributaria para lo que corresponda. 
 
La Presidenta Municipal Mariana Chaves Rodríguez, considera que debemos proceder conforme a 
derecho transfiriendo el asunto a la Unidad Tributaria, ya que existen diferencias entre lo conversado 
con los interesados y lo planteado en la correspondencia recibida. 
 
El Director Jurídico Ennio Rodríguez Solís, menciona que los plazos de la Unidad Tributaria otorga, 
son producto de la experiencia y no una medida ocurrente. 
 
SE ACUERDA POR UNANIMIDAD Y EN FORMA DEFINITIVA:  Transferir a la Alcaldía Municipal 
para el trámite correspondiente de la solicitud ante la Administración Municipal. 
 
ARTICULO 15.  Se conoce el Oficio 974 de Margarita Morera Sanabria, Carvajal, Silvia Murillo Vega, 
María Sinaí M., Ronaldo Alfaro García, Luis Y., Elizabeth González A., Harvey Rowe Williams, 
Marlene Muñoz M., María Isabel Rojas Rodríguez, German Zamora Chaves, Maribel Pachecho 
Monge, Marlon Solón Sirias, Vannesa Rojas R., Rita María Quesada Soto, Maureen Venegas 
Quesada, Ricarda Quesada H., Carlos Mario Guevara, vecinos del Residencial Don Luis, telefax 239 
74 63.  Acuden con el fin de solicitar ayuda para realizar algunas mejoras que traerán mayor 



seguridad y mejor calidad de vida para sus familias.  Solicitan tres servicios de esta eficiente 
municipalidad: 
 
 Colocar a la entrada del Residencial un letrero que diga:  “Calle sin salida”.  Esto por que 

durante el día y la noche están entrando con frecuencia desconocidos muchos de estos con 
actitud sospechosa, lo cual aumenta el riesgo para los niños y propiedades, el objetivo sería 
mediante una medida preventiva sencilla devolver desde la entrada al mayor número posible 
de visitante que no van para el residencial. 

 Brindar mantenimiento correctivo a la entrada del Residencial: 
 Demarcar con pintura amarilla la entrada.  El cemento de la orilla se destruyo y con él 

se llevo la pintura amarilla, esto hace que los conductores con frecuencia bloqueen la 
entrada con sus carros. 

 Rellenar los espacios y huecos que están junto a la línea del tren ya que varias 
ocasiones se les han estallado las llantas de los carros a varios vecinos del lugar.   

 
El Residencial esta ubicado en una calle sin salida, 75 metros al este de la Panadería Musmani, en 
San Antonio.  Les gustaría tener una respuesta para saber si lo puede ayudar, de que manera y para 
cuando.   
 
SE ACUERDA POR UNANIMIDAD:  Remitir al Alcalde Municipal para que le de seguimiento a la 
solicitud presentada por los vecinos del Residencial Don Luis. 
 
ARTICULO 16.  Se conoce el Oficio RCN-AJ-099-2005 del Dr. Marco Tulio Zumbado Ulate – 
Director Regional ai, Lic. José Luis Vargas Mejía – Jefe Unidad de Protección al Ambiente Humano, 
Dr. Gustavo Espinoza Chaves – Director Area Rectora de Salud Belén – Flores, Lic. Jorge Arturo 
Jinesta Valverde – Abogado Regional, Región Central Norte, Ministerio de Salud, dirigido al 
Ingeniero Rafael Villalta, Presidente Ejecutivo, Instituto Costarricense de Acueductos y 
Alcantarillados.  Solicitud de pronunciamiento sobre la Fuente Zamora, ubicada en La 
Asunción.  Le solicita valoración y pronunciamiento acerca de los retiros de protección que debe 
respetar la Empresa Pedregal, en sus actividades de asfaltos, quebradores, concretos, Bloques, que 
se ubican en la finca No.4-033829-000, plano catastrado H-806070-2002, con respecto a la fuente 
Zamora y de ellas cuales actividades se pueden realizar en el sitio, así como, si la fuente Zamora 
aparece como concesión.  Conforme lo estipula la Ley de Aguas y el pronunciamiento No.C-295-
2001 de la Procuraduría General de la República.  Esta competencia incluye la ejecución de las 
acciones administrativas necesarias para preservar su afectación a una finalidad pública.   
 
Esto con el fin de resolver solicitudes de permisos sanitarios de funcionamiento presentadas ante el 
Ministerio, por el representante legal de la empresa. 
 
SE ACUERDA POR UNANIMIDAD:  Tomar nota e incorporar en el expediente de la presente acta. 
 
ARTICULO 17.  Se conoce Oficio 987 de José Joaquín Chaves Zamora – Grupo Inmobiliario Bella 
Casa Antigua, S.A., - Condominio Lares, Mauricio Beeche Salazar – Belén Residencias en 
Condominio H.B. – Condominio Hacienda Belén, Leopoldo Diez Martín – Condominio Terrabelén, 
Antonio de la Guerra Benavides – Condominio Villas de La Ribera, S.A. – Condominio Villas del 
Robleda.  Rehabilitación Calle Víquez.  Presentan una propuesta técnica conjunta para la 
rehabilitación de la Calle Carlos Víquez.  Con base en lo acordado en la audiencia que les brindó la 
Comisión de Obras en noviembre del año pasado y en la reunión efectuada en la Municipalidad en 



enero del presente año, contando con la presencia del Ing. Zumbado, Director del Area de 
Operaciones, representantes de los Condominios Lares, Villas del Robledal y Terrabelén.  Se trató 
de encontrar una solución técnica viable, que permita resolver los problemas de encauce de las 
aguas pluviales superficiales y las procedentes de los desarrollos actuales y futuros de la zona y 
proponer un detalle típico de calle y de estructura de pavimento, que permitan mejorar las 
condiciones de rodamiento de dicha calle pública. 
 
Remiten la planta la planta – perfil y los detalles típicos de pavimento y canales de desfogue, como 
una propuesta conjunta, que fue trabajada con base en la topografía efectuada por los Condominios 
Lares y Terrabelén.  Para el cálculo de los caudales de aporte se utilizó la información suministrada 
por el señor José Joaquín Chaves a la Municipalidad en mayo del 2002.  En la definición de este 
planteamiento se ha contado con la participación de cuatro desarrolladores, es imprescindible que el 
Municipio logre la unión de esfuerzos de todos los vecinos de la calle, con el propósito que se vayan 
logrando las mejoras requeridas.  En una primera etapa y con el afán de impulsar el proyecto, 
ofrecen colaboración para iniciar el proceso de rehabilitación.   
 
Condominio Lares:  Según lo establecido en el Permiso de Construcción, tendrá a su cargo la 
construcción de la tubería principal de conducción de las aguas pluviales, según área tributaria. 
 
Condominio Terrabelén y Hacienda Belén:  Ofrecen la conformación de la subrasante de la calle y 
la colocación de la súbase y base planteadas en el detalle de pavimento, con un ancho de vía de 
7.00 metros. 
 
Condominio Villas del Robledal:  Removerá la tubería pluvial existente de la intersección con Calle 
Carlos Víquez y el pozo ubicado en la esquina de Hacienda Belén y bajará el nivel de fondo de tubo 
0.40 metros mas abajo, para permitir que el colector de Calle Víquez se ubique en la posición que 
establece la reglamentación y pueda contar con el recubrimiento requerido.  Estas obras darán por 
cumplido el compromiso de parte del Condominio Villas del Robledal con la Municipalidad. 
 
La Municipalidad conjuntamente con el resto de los vecinos podría efectuar la labor de asfaltado de 
la calle, cordón y caño, aceras y tragantes, según corresponda.  El Condominio Terrabelén, tal como 
se establece en sus planos constructivos si haría la mejora de media vía, en todo su frente a calle 
pública, incluyendo el asfaltado de ese sector.  De acuerdo a la programación de cada uno de los 
proyectos, se propone la ejecución de estos trabajos, según el detalle siguiente: 
 

Componte obra  Responsable  Inicio  Finalización 

Tubería agua potable Condominio Terrabelén 14-02-05 19-02-05 

Conformación subrasante, corte y 
relleno 

Condominio Terrabelén 21-01-05 26-02-05 

Canalización aguas pluviales  Condominio Lares  28-02-05 19-03-05 

Reubicación colector calle principal  Condominio Villas del Robledal 28-02-05 12-03-05 

Colocación súbbase Condominio Terrabelén.  
Condominio Hda. Belén 

21-03-05 28-03-05 

Colocación base  Condominio Terrabelén.  
Condominio Hda. Belén 

Mayo 05 Mayo 05 

 
En el caso de la construcción de la estructura de pavimento de la calle propiamente dicha, se 
programa la colocación de la base para el momento en que la obra externa del Condominio 



Terrabelén este construida, para no dañarla con el paso de la maquinaria.  Antes de conformar la 
subrasante se debe colocar la tubería de agua potable que abastecerá el proyecto Terrabelén, a fin 
de asegurar una secuencia lógica de construcción, por lo que deberá autorizarse también esta 
actividad dentro del proyecto de mejoramiento de la calle pública.  Este Condominio cuenta con la 
disponibilidad de agua potable según la Municipalidad.  Destaca que cada una de las partes 
involucradas esta en la mejor disposición de iniciar los trabajos en los plazos indicados, por lo que 
solicitan la anuencia de las Unidades que representan y el Concejo Municipal para iniciar en el 
menor plazo posible.  Es imprescindible poder realizar estos trabajos en época de verano y a medida 
que pasan los días el plazo disponible se acorta, lo cual es sumamente preocupante. 
 
SE ACUERDA POR UNANIMIDAD:  Remitir copia a la Comisión de Obras para análisis y 
recomendación. 
 
ARTICULO 18.  Se conoce el Oficio 0475-M-2005 del Tribunal Supremo de Elecciones.  Diligencias 
de cancelación de credencial de Regidora Suplente de la Municipalidad, que ostenta la señora 
Sonia Zamora Murillo.  En escrito presentado ante la Secretaría del Tribunal el 6 de diciembre del 
2004, la señora Ana Patricia Murillo Delgado, Secretaria de la Municipalidad, comunica que en 
Sesión 73-2004, el Concejo Municipal acordó solicitar al Tribunal, el nombramiento de un  nuevo 
regidor suplente, en virtud de la renuncia de la señora Sonia Zamora Murillo como regidora suplente 
por el Partido Liberación Nacional.  La señora Sonia María Zamora Murillo fue designada para 
sustituir como regidora suplente de la Municipalidad, a la señora Yineth Céspedes Serrano.  Que el 
candidato que sigue en la nómina del Partido Liberación Nacional que no ha resultado electo ni ha 
sido designado por el Tribunal para desempeñar el cargo es el señor Julián Alberto Venegas 
Campos.  La renuncia formulada por un regidor constituye causal para la cancelación de la 
credencial que en ese carácter ostenta.  Por haberse acreditado que la señora Sonia María Zamora 
Murillo, en su condición de regidora, renunció voluntariamente a su cargo y que se renuncia fue 
conocida por el Concejo, lo procedente es cancelar su credencial y proceder a llenar la vacante 
conforme corresponda. 
 
Al cancelarse la credencial de la señora Zamora Murillo se produce, entre los regidores suplentes del 
Partido Liberación Nacional, una vacante que es necesario suplir, para completar la conformación 
del Concejo Municipal, al quedar vacante un puesto dentro de los regidores suplentes del citado 
Partido, es necesario llenarlo conforme la norma indicada, y al haber tenido por probado en autos 
que el candidato que sigue en la nómina del Partido Liberación Nacional, que no resultó electo ni ha 
sido llamado por el Tribunal para desempeñar el cargo, es el señor Julián Alberto Venegas Campos, 
por esa razón se le designa para completar el número de regidores correspondientes, ocupando en 
su respectivo Partido, el último lugar entre los regidores suplentes de la referida Municipalidad.  
Estas designaciones rigen hasta el treinta de abril del dos mil seis.  Se dispone cancelar la 
credencial de regidora suplente en la Municipalidad, que ostenta la señora Sonia María Zamora 
Murillo por el Partido Liberación Nacional.  Para reponer la vacante que se produjo con la anterior 
cancelación y completar así el número de regidores suplentes del citado Partido en esa 
Municipalidad, se designa al señor Julián Alberto Venegas Campos como regidor suplente, quien 
ocupará el último lugar entre los regidores suplentes del citado Partido. 
 
La presente designación rige a partir de la juramentación y  hasta el treinta de abril del dos mil seis, 
fecha en que finaliza el presente periodo constitucional. 
 



La Presidenta Municipal Mariana Chaves Rodríguez, indica que con base en el Oficio 0475-M-2005 
del Tribunal Supremo de Elecciones que cancela la credencial de Regidora Suplente de la 
Municipalidad que ostenta la señora Sonia Zamora Murillo, el Tribunal Supremo de Elecciones 
designó al señor Julián Alberto Venegas Campos como regidor suplente, quien ocupará el último 
lugar entre los regidores suplentes del Partido Liberación Nacional y se le convoca para su 
juramentación el próximo martes 15 de marzo de 2005. 
 
SE ACUERDA POR UNANIMIDAD Y EN FORMA DEFINITIVA:  Convocar al señor Julián Alberto 
Venegas Campos, a juramentación como Regidor Suplente de este Concejo Municipal, para el 15 de 
marzo del 2005 a las 6:00 pm. 
 

CAPITULO IV 
 

INFORME DE COMISIONES 
 
INFORME DE LA COMISIÓN DE ASUNTOS SOCIALES Y CONDICIÓN DE LA MUJER. 
 
ARTICULO 19.  Se conoce Oficio de Virginia Lorena Venegas, Coordinadora, informa de las 
actividades que están llevando a cabo y las que están programando: 
 
 Capacitación por parte de estudiantes de la Universidad Nacional de la carrera de Educación 

Comercial de Secretariado, a 15 muchachas de edades entre los 13 y 23 años que han 
desertado de la educación formal costarricense, en cuatro módulos 1- mecanografía 2- 
escritura rápida 3- archivo 4- actividades de oficina, con una duración de 9 semanas, 
obtendrían un certificado de participación y un certificado de aprobación.  El objetivo de la 
Comisión es brindar una oportunidad mas a estas jóvenes de todos los distritos del Cantón, 
para insertarlas en el ámbito laboral. 

 Taller de autocuidado para las funcionarias municipales y damas del Concejo Municipal, con 
motivo de la celebración del Día Internacional de la Mujer. 

 Asistir como miembros de la Comisión junto con María Picado a la presentación del Plan de 
Equidad de Género en la Gestión Municipal. 

 Realizar una Campaña Odontológica, los días 15, 16 y 17 de abril, en el Centro Diurno del 
Adulto Mayor, gracias a la participación de la Ulacit.  El objetivo es brindar el servicio 
odontológico a gran parte de la población belemita a precios accesibles y en un horario flexible 
para las personas que trabajan. 

 Están sirviendo de apoyo tanto al Area de Desarrollo Social como a la Oficina de la Mujer en 
sus programas y proyectos. 

 
El Regidor Propietario Marco Tulio Chacón Sánchez, opina que para la Feria de Salud debe preverse 
que asista la mayor cantidad de vecinos, entonces se debe divulgar. 
 
La Presidenta Municipal Mariana Chaves Rodríguez, ratifica que se debe solicitar colaboración de la 
Unidad de Comunicación en la divulgación de estas actividades, para asegurar el éxito y las motiva a 
que sigan adelante proponiendo actividades que vayan a favor de la juventud y de las personas que 
puedan beneficiarse con estas iniciativas. 

 
INFORME DE LA COMISION DE OBRAS 
 



ARTÍCULO 20.  Se conoce el Oficio CO-I-1005 de Rocío Vargas Morales, Secretaria.  Remite las 
recomendaciones preparadas por la Comisión de Obras en la reunión Ordinaria No.10-2005, 
celebrada el 07 de marzo del 2005; que textualmente dice: 
 

CAPITULO I 
PERMISOS DE CONSTRUCCION 

 
Se conoce trámites de Permisos de Construcción 
 

 Trámite de Permiso de Construcción: 0775-2005 
Propietario : Condominio Colinas de Santa Rosa 
Representante legal : Armando J. Sequeira Díaz 
Cédula : 3-109-172172 
Dirección de la propiedad : La Asunción, Alturas de Cariari, lote No. 32-B 
Dirección a notificar : Fax: 290-71-16 
Finca : 0968 filial 
Área de construcción : 150 m²  
Destino de la construcción  Estructura de techo en áreas de estacionamiento, cierres 

frontal y laterales 
Valor de la construcción   3.000.000,00 
 
Aspectos técnicos considerados: 
- Plano Catastrado H-930146-2004 
- Artículo 6º Zona Residencial de Baja Densidad del Plan Regulador de Belén 
- Antecedente: Permiso Construcción 3315 
- Artículo IV.10. Vallas y Verjas del Reglamento de Construcciones 
- Artículo IV.11 Cocheras en Antejardín del Reglamento de Construcciones 
- Cobertura: 47% 
 
DICTAMEN AL CONCEJO MUNICIPAL: Avalar la recomendación de la Unidad de Desarrollo 
Urbano, que dispone aprobar el trámite de Permiso de Construcción No.0775-2005, a nombre de 
Condominio Colinas de Santa Rosa, debido a que las mejoras de las estructura de techo en áreas 
de estacionamiento y cierres frontales y laterales en verja con un 80% de visibilidad son permitidas 
por el Reglamento de Construcciones. Además el área existente más el área de este proyecto dan 
un porcentaje de cobertura del 47%  y cuenta  con todos los requisitos exigidos por la Municipalidad 
de Belén para este Permiso de Construcción. 
 

 Trámite de Permiso de Construcción: No 0773-2005 
Propietario : Dánilo Villalobos Campos 
Cédula : 4-121018 
Dirección de la propiedad : La Asunción, Calle Los Zumbados, 100 m sur de la entrada 
Dirección a notificar : La Asunción, Calle Los Zumbados, 100 m sur de la entrada 
Finca : 110167 
Área de construcción : 18 m²  
Destino de la construcción : Colocación de cubierta de techo para cochera 
Valor de la construcción   400.000,00 
 
Aspectos técnicos considerados:  



- Plano Catastrado H-616431-86 
- Artículo 4º Zona Residencial de Alta Densidad del Plan Regulador de Belén. 
- Casa de Habitación existente. 
- Antecedente: trámite 789-2004 
 
DICTAMEN AL CONCEJO MUNICIPAL: Avalar la recomendación de la Unidad de Desarrollo 
Urbano, que dispone aprobar el trámite de Permiso de Construcción 0773-2005, a nombre de Danilo 
Villalobos Campos, debido a que la colocación de una cubierta de techo para cochera en una casa 
de habitación existente es conforme con la Zona Residencial de Alta Densidad. Además cuenta  con 
todos los requisitos exigidos por la Municipalidad de Belén para este Permiso de Construcción. 
 

 Trámite de Permiso de Construcción: No 0726-2005 
Propietario : Juan Zumbado González 
Cédula de identificación : 4-071-613 
Dirección de la propiedad : La Asunción, frente a costado oeste de Iris 
Dirección a notificar : La Asunción, frente a costado oeste de Iris 
Finca : 89884 
Área de construcción : 12 m²  
Destino de la construcción : Reparación de casa de habitación 
Valor de la construcción   700.000,00 
 
Aspectos técnicos considerados: 
- Plano Catastrado H-26602-76 
- Artículo 4º Zona Residencial de Alta Densidad del Plan Regulador de Belén. 
- Casa de habitación existente. 
- Cobertura: 13%. 
 
DICTAMEN AL CONCEJO MUNICIPAL:  Avalar la recomendación de la Unidad de Desarrollo 
Urbano, que dispone aprobar el trámite de Permiso de Construcción 0726-2005, a nombre de Juan 
Zumbado González, debido a que la reparación de una casa de habitación existente con el cambio 
de paredes a sistema muro seco en área de dormitorios es conforme con la Zona Residencial de 
Alta Densidad. Además cumple con el porcentaje de cobertura y con todos los requisitos exigidos 
por la Municipalidad de Belén para este Permiso de Construcción.   
 

 Trámite de Permiso de Construcción: No 0895-2005 
Propietario : Eladio Alfredo Zumbado Zumbado 
Cédula : 4-141-961 
Dirección de la propiedad : La Asunción, 50 m sur del Kinder, Calle Los Zumbados 
Dirección a notificar : Fax: 293-26-87 
Finca : 54046 
Área de construcción : 30 m²  
Destino de la construcción : Reparación de Casa de habitación 
Valor de la construcción :  750.000,00 
 
Aspectos técnicos considerados: 
- Artículo 4º Zona Residencial de Alta Densidad del Plan Regulador de Belén. 
- Cobertura: 31% 
- Casa de Habitación 



 
DICTAMEN AL CONCEJO MUNICIPAL:  Avalar la recomendación de la Unidad de Desarrollo 
Urbano, que dispone aprobar el trámite de Permiso de Construcción 0895-2005, a nombre de Eladio 
Alfredo Zumbado Zumbado, debido a que la reparación de una casa de habitación con el cambio de 
estructura de techo es conforme con la Zona Residencial de Alta Densidad. Además cumple con la 
cobertura y con todos los requisitos exigidos por la Municipalidad de Belén para este Permiso de 
Construcción. 
 

 Trámite de Permiso de Construcción: No 0915-2005 
Propietario : Edificio San Martín S.A. 
Representante Legal  : Francisco Herrero 
Cédula : 3-101-083136 
Dirección de la propiedad : San Antonio, 175 m este del Corazón de Jesús 
Dirección a notificar : Fax: 220-24-43 
Finca : 129257 
Área de construcción : 267 m²  
Destino de la construcción : Construcción de Casa de habitación 
Valor de la construcción :  36.631.400,00 
 
Aspectos técnicos considerados: 
- Plano Catastrado H-924665-90 
- Visado Sanitario de fecha 19-01-2005 
- Artículo 4º Zona Residencial de Alta Densidad del Plan Regulador de Belén. 
- Cobertura: 43% 
- Planos constructivos SJ-328585 
- Oficio No. 4-4756 conteniendo la Línea No. 04-3835 del Departamento de Previsión Vial del MOPT. 
 
DICTAMEN AL CONCEJO MUNICIPAL:  Avalar la recomendación de la Unidad de Desarrollo 
Urbano, que dispone aprobar el trámite de Permiso de Construcción 0915-2005, a nombre de 
Edificio San Martín, S. A., debido a que la construcción de una casa de habitación es una actividad 
conforme con la Zona Residencial de Alta Densidad. Además cuenta con el visto bueno del 
Ministerio de Salud, cumple con la cobertura y con todos los requisitos exigidos por la Municipalidad 
de Belén para este Permiso de Construcción. 

 
 Trámite de Permiso de Construcción: No 0868-2005 

Propietario : Mercedes Guerrero Chavarría 
Cédula : 4-115-564 
Dirección de la propiedad : San Antonio, Residencial Belén, casa No. 10-B 
Dirección a notificar : San Antonio, Residencial Belén, casa No. 10-B 
Finca : 119667 
Área de construcción : 77,50 m²  
Destino de la construcción : Remodelación de vivienda 
Valor de la construcción :  1.200.000,00 
 
Aspectos técnicos considerados: 
- Plano Catastrado H-754521-88 
- Visado Sanitario de fecha 16-02-2005 
- Artículo 4º Zona Residencial de Alta Densidad del Plan Regulador de Belén. 



- Cobertura: 49% 
- Vivienda existente. 
 
DICTAMEN AL CONCEJO MUNICIPAL:  Avalar la recomendación de la Unidad de Desarrollo 
Urbano, que dispone aprobar el trámite de Permiso de Construcción 0868-2005, a nombre de 
Mercedes Guerrero Chavarría, debido a que la remodelación de una casa de habitación con la 
construcción de 37,50 m2 de pared y 40 m2 de piso es conforme con la Zona Residencial de Alta 
Densidad. Además cuenta con el visto bueno del Ministerio de Salud, cumple con la cobertura y con 
todos los requisitos exigidos por la Municipalidad de Belén para este Permiso de Construcción. 
 
SE ACUERDA EN FORMA DEFINITIVA CON CUATRO VOTOS A FAVOR DE LOS REGIDORES 
Mariana Chaves Rodríguez, Erick Villegas González, Lorena Venegas Zumbado, William 
Murillo Montero Y UNO EN CONTRA DEL REGIDORES Marco Tulio Chacón Sánchez:  
PRIMERO:  Avalar la recomendación de la Unidad de Desarrollo Urbano, que dispone aprobar el 
Permiso de Construcción No.6589, a nombre de Condominio Colinas de Santa Rosa, debido a que 
las mejoras de las estructura de techo en áreas de estacionamiento y cierres frontales y laterales en 
verja con un 80% de visibilidad son permitidas por el Reglamento de Construcciones. Además el 
área existente más el área de este proyecto dan un porcentaje de cobertura del 47%  y cuenta  con 
todos los requisitos exigidos por la Municipalidad de Belén para este Permiso de Construcción.  
SEGUNDO:  Avalar la recomendación de la Unidad de Desarrollo Urbano, que dispone aprobar el 
Permiso de Construcción 6590, a nombre de Danilo Villalobos Campos, debido a que la colocación 
de una cubierta de techo para cochera en una casa de habitación existente es conforme con la Zona 
Residencial de Alta Densidad. Además cuenta  con todos los requisitos exigidos por la Municipalidad 
de Belén para este Permiso de Construcción.  TERCERO:  Avalar la recomendación de la Unidad de 
Desarrollo Urbano, que dispone aprobar el Permiso de Construcción 6591, a nombre de Juan 
Zumbado González, debido a que la reparación de una casa de habitación existente con el cambio 
de paredes a sistema muro seco en área de dormitorios es conforme con la Zona Residencial de 
Alta Densidad. Además cumple con el porcentaje de cobertura y con todos los requisitos exigidos 
por la Municipalidad de Belén para este Permiso de Construcción.  CUARTO:  Avalar la 
recomendación de la Unidad de Desarrollo Urbano, que dispone aprobar el Permiso de Construcción 
6592, a nombre de Eladio Alfredo Zumbado Zumbado, debido a que la reparación de una casa de 
habitación con el cambio de estructura de techo es conforme con la Zona Residencial de Alta 
Densidad. Además cumple con la cobertura y con todos los requisitos exigidos por la Municipalidad 
de Belén para este Permiso de Construcción.  QUINTO:  Avalar la recomendación de la Unidad de 
Desarrollo Urbano, que dispone aprobar el Permiso de Construcción 6593, a nombre de Edificio San 
Martín, S. A., debido a que la construcción de una casa de habitación es una actividad conforme con 
la Zona Residencial de Alta Densidad. Además cuenta con el visto bueno del Ministerio de Salud, 
cumple con la cobertura y con todos los requisitos exigidos por la Municipalidad de Belén para este 
Permiso de Construcción.  SEXTO:  Avalar la recomendación de la Unidad de Desarrollo Urbano, 
que dispone aprobar el Permiso de Construcción 6594, a nombre de Mercedes Guerrero Chavarría, 
debido a que la remodelación de una casa de habitación con la construcción de 37,50 m2 de pared y 
40 m2 de piso es conforme con la Zona Residencial de Alta Densidad. Además cuenta con el visto 
bueno del Ministerio de Salud, cumple con la cobertura y con todos los requisitos exigidos por la 
Municipalidad de Belén para este Permiso de Construcción. 
 
ARTICULO 21.  Solicitud de disponibilidad de agua para proyecto habitacional Condominio Paseo 
del Parque. 
 



REQUISITO INFORMACIÓN CUMPLIMIENTO 

1. Plano de Catastro de la propiedad. Plano catastrado H-94921-91, ubicado en La 
Asunción de Belén 

Presentado 

2. Certificación de Uso de Suelo. Trámite No.2309-2004 del 30 de junio del 2004 de 
UDU: ZMCR 

Presentado 

3. Anteproyecto acorde con el área de 
ubicación, firmada por un Profesional 
Responsable. 

Anteproyecto existente para un condominio general 
constituido por 5 condominios, uno comercial y 4 
destinados a uso residencial. 

Presentado 

4. Nota del propietario de la finca 
autorizando el desarrollo o contrato 
preliminar entre las partes de venta o 
asociación. 

Nota 122/05 suscrita por Ana Isabel Arias B., de Cía. 
Montará del Norte S.A. manifestando su conformidad 
con el desarrollo. 

Presentado 

5. Descripción del anteproyecto:  
fraccionamiento, urbanización, o 
condominio en verde o Finca Filial 
Primaria Individualizada (FFPI). 

El proyecto es un condominio compuesto por cinco 
fincas primarias individualizadas, en cuatro de ellas 
se desarrollarán condominios horizontales de uso 
residencial, con casas de 1 y 2 niveles y en la quinta 
se desarrolla un condominio de uso comercial. 

Presentado 

6. Plan de demanda de Pajas de Agua. El proyecto consta de 266 viviendas y una finca filial 
para uso comercial que se distribuyen de la siguiente 
manera: 
32 viviendas el primer año, 84 viviendas el segundo 
año, 86 viviendas el tercer año, 64 viviendas el 
cuarto año, y el área comercial el quinto año. 

Presentado 

7. Propuesta de suministro de agua 
para los usuarios actuales y futuros del 
sector, planteada para un período mínimo 
de 10 años, previa consulta al Plan 
Maestro del Acueducto del Cantón y al 
Área de Servicios Públicos sobre las 
condiciones de operación del sistema de 
acueducto municipal. 

VIVICON realizó un estudio integral del impacto del 
proyecto “Paseo del Parque” en el Acueducto La 
Ribera (Subsistema Ribera Alta). 
Se plantean dos acciones concretas: 
- Aporte de Tanque Elevado de 245 m3. 
- Reemplazo de bombas de los pozos Nuevo y Los 
Mangos.   

Presentado 

8. Propuesta para tratamiento de 
aguas residuales. 

Se propone la instalación de una Planta de 
Tratamiento para aguas negras y servidas. 

Presentado 

9. Propuesta sistemas de conducción y 
amortiguamiento de pluviales antes de 
ser vertidos a cauces que provoquen 
inundaciones hacia aguas abajo. Dicha 
propuesta deberá incluir el cálculo de 
pluviales y sus soluciones para una 
intensidad de lluvia con una frecuencia 
de 10 años y un estudio del impacto del 
desfogue de los pluviales del proyecto en 
la infraestructura externa existente. 

Se plantea la construcción del sistema de 
conducción de aguas pluviales y el desfogue pluvial 
que desemboca en la Quebrada Seca, colindancia 
sur de la finca, considerando el diseño y construcción 
de una laguna de amortiguamiento que permita 
regular el caudal que cae al río. 

Presentado 

10. Propuesta de acciones en materia 
de ampliación y señalamiento vial. 

En Memoria Descriptiva del Condominio “Paseo del 
Parque” se presenta propuesta de vialidad 
consistente en un tercer carril a lo largo de 264.93 
metros y acceso al proyecto.  

Presentada 

11. Propuesta de acciones del proyecto 
que aseguren un desarrollo urbano 
ordenado y proporcionado y garanticen 
un impacto ambiental urbano mínimo, 
que refleje la responsabilidad social del 

Condominio plantea un área comercial frente a calle 
pública para servicios al entorno. 
Reglamentación interna que facilita el ordenamiento 
y vida comunal. 
 

Propuesta 
insuficiente 



proyecto planteado. 

12. Cronograma de ejecución preliminar 
del proyecto. 

Cronograma presentado en formato MSProject. Presentado 

13. Documento idóneo del 
representante legal o de la sociedad 
cuando se es persona jurídica. 

Copia de certificación de Personería Jurídica 
aportada. 

Presentado 

14. Llenar y firmar solicitud de 
disponibilidad de agua. 

Solicitud presentada ante Área de Servicios Públicos. Presentado 

 
CONSIDERANDO QUE: 
 
 En La Gaceta No. 124 del día 25 de junio del 2004, la Municipalidad de Belén modificó su 

Política de Regulación de Crecimiento Urbano, señalando que las autorizaciones de 
disponibilidad de agua para desarrollos habitacionales que excedan más de 40 (cuarenta) 
unidades de vivienda a contabilizar en urbanizaciones y filiales de condominio deben ser 
propuestas al Concejo Municipal por el desarrollador. 

 En la Gaceta No. 147 del 28 de julio del 2004, la Municipalidad de Belén publicó los requisitos 
mínimos para la evaluación de la disponibilidad de agua para desarrollos cuya demanda 
exceda más de cuarenta unidades de vivienda. 

 El proyecto habitacional Condominio Paseo del Parque, plantea una solicitud de disponibilidad 
de agua para 266 viviendas y una finca filial para uso comercial a construir en 5 años. 

 En oficio AC-071-2005 el Área de Servicios Públicos realiza un análisis de la propuesta de 
suministro de agua a los usuarios actuales y futuros del sector y recomienda que el tanque 
elevado propuesto sea gemelo del existente con una capacidad de 276 m3. 

 En consecuencia con el requisito xi) de la Gaceta No.147, VIVICON no hace una formal 
propuesta en materia de responsabilidad social del proyecto. 

 Los demás requisitos está debidamente presentados y deberán ser materializados a partir de 
la construcción del proyecto de Condominio Paseo del Parque. 

 
DICTAMEN AL CONCEJO MUNICIPAL:  Recomendar al Concejo Municipal que el otorgamiento de 
disponibilidad de agua al Proyecto Paseo del Parque se supedite a los siguientes aspectos Primero: 
Que el número de Unidades Habitacionales del Condominio Horizontal se ajuste al máximo para una 
Urbanización o un Condominio FFPI, es decir se ajuste a los requisitos de cobertura, densidad y lote 
mínimo del Plan Regulador. Que se apliquen los requisitos de vialidad del Reglamento de 
Fraccionamientos y Urbanizaciones, es decir, que se ajuste a la normativa del Plan Regulador. Que 
se establezcan los retiros del río Quebrada Seca que aseguren ninguna interferencia ante eventos 
extremos de precipitación y escorrentía. Que el Anteproyecto de Condominio, previo a su 
presentación al INVU, deberá ser aprobado por la Municipalidad de Belén. Segundo: Que el 
desarrollador materialice los compromisos y aportes en materia de construcción de un Tanque de 
Almacenamiento elevado gemelo al existente en el terreno del Acueducto La Ribera. Asimismo, 
reemplazo de bombas de los pozos Nuevo y Los Mangos. Tercero: Que se formalice por parte de 
VIVICON una propuesta en materia de responsabilidad social del desarrollo. 
 
SE ACUERDA POR UNANIMIDAD:  Someter a estudio del Concejo Municipal. 
 
ARTICULO 22.  Se discute sobre el Oficio No.D.U.-033-2005, del Arq. Luis Bogantes Miranda, en el 
cual indica: como anexo al trámite No. 294-2005 Solicitud de Permiso de Construcción realizado por 
Zapatería Glicy S. R. L. y el señor Manuel Salas Pereira para un proyecto de urbanización 



denominado Soleares, el Ing. Francisco Pereira presenta una lámina con la propuesta de ampliación 
de áreas públicas creando zonas de áreas verdes, entre la calzada y la acera, la cual sumada a las 
áreas públicas de los planos constructivos SJ-329219 logran un 10%  porcentaje que históricamente 
a solicitado la Municipalidad.  Se hace la observación que se debe solicitar el refrendo del Instituto 
Nacional de Vivienda y Urbanismo (INVU) antes de otorgar el visado al Mosaico Topográfico de la 
urbanización. 
 
DICTAMEN AL CONCEJO MUNICIPAL:   Recomendar al Concejo que, la aprobación de la solicitud 
de permiso de construcción realizado por Zapatería Glicy , S. R. L. y el señor Manuel Salas Pereira 
se supedite a los siguiente aspectos, Primero: Se exige al desarrollar que el área pública no sea 
menor al 10%.  Segundo: Que la propuesta de ampliación de áreas públicas, creando zonas de 
áreas verdes, que corresponde a un 5% adicional al planteamiento original del desarrollo para 
completar el 10%, es aceptable únicamente en un Boulevar central con calzada a ambos lados y no 
en sobre ancho de la acera y área verde entre ésta y el cordón.  Tercero:  Si no es viable para el 
desarrollador la propuesta de Boulevar, deben ajustar al 10% con un lote.  
 
SE ACUERDA POR UNANIMIDAD:  Someter a estudio del Concejo Municipal. 
 

CAPITULO V 
 

INFORME  DEL ALCALDE,  AREAS Y UNIDADES. 
 

El Alcalde Municipal Víctor Víquez Bolaños, plantea los siguientes asuntos: 
 

INFORME DEL ALCALDE. 
 
ARTICULO 23.  Informa que para hacer manejo de los recursos donados por el Gobierno de Japón, 
la Municipalidad deberá de abrir una cuenta en dólares; dicha cuenta deberá estar abierta antes del 
15 de marzo.  Debido a lo anterior, solicita que se tome un acuerdo en el cual se apruebe iniciar los 
tramites correspondientes para abrir la cuenta en cuestión. 
 
El Director Jurídico Ennio Rodríguez Solís, cuenta que es la implementación del Contrato de 
Donación con la Embajada de Japón. 
 
SE ACUERDA POR UNANIMIDAD Y EN FORMA DEFINITIVA:  Autorizar al Alcalde Municipal a 
iniciar los tramites correspondientes para abrir una cuenta en dólares, para el manejo de los recursos 
donados por el Gobierno de Japón. 
 
ARTICULO 24.  Somete a análisis la Modificación Interna de Oficio No.01-2005. 
 
SE ACUERDA POR UNANIMIDAD:  Someter a estudio del Concejo Municipal para la próxima 
semana. 
 
ARTICULO 25.  Somete a análisis la Modificación de Oficio No.01-2005. 
 
SE ACUERDA POR UNANIMIDAD:  Someter a estudio del Concejo Municipal para la próxima 
semana. 
 



ARTICULO 26.  El día de hoy estuvieron en el Hotel Radisson para la presentación del Plan para la 
Promoción de la Igualdad y la Equidad de Género en el Quehacer Municipal, a la Ministra de la 
Condición de la Mujer y a Municipalidades y Comisiones de la Mujer, así como sociedad civil. 
 
ARTICULO 27.  Se conoce el Oficio AM-M-128-2005 del Alcalde Víctor Víquez Bolaños.  Remite 
copia de oficios que responden a gestiones solicitadas por los concejales. 
 
Oficio OF-RH-020-2005, Víctor Sánchez Barrantes.  En atención al Memorando AM-M-088-2005 
del 8 de febrero del 2005, procede a presentar el informe solicitado, en razón del acuerdo tomado 
por los Concejales en Sesión Ordinaria No.03-2005, celebrada el 18 de enero.  Ofrece el criterio al 
respecto, no sin antes señalar que el tema exige un mayor abundamiento, mediante la participación 
especializada de un profesional en el campo del derecho.  El acuerdo establece solicitar a la Alcaldía 
Municipal la ejecución de “una investigación sobre las declaraciones que fueron publicadas en e 
periódico La Nación del 15 de enero del 2005”.  Considera oportuno, luego de efectuar la 
investigación, exponer los siguientes hallazgos y la posición al respecto: 
 
Los compañeros entrevistados confirmaron que solo una vez fueron visitados por un periodista de La 
Nación, pero en esa ocasión no todos dieron declaración, específicamente en el año 2004 y la 
correspondiente publicación la efectúo este medio informativo, en su periódico provincial (solo circula 
en la provincia de Heredia y se denomina Heredia en La Nación) correspondiente a la segunda 
quincena del mes de octubre del año 2004.  Sobre la publicación en La Nación del 15 de enero del 
2005, informan que no fueron entrevistados nuevamente para respaldar las afirmaciones ahí 
expresadas.  En lo que respecta a la publicación del 15 de enero, la señora Ana Yancy Arce, 
Coordinadora de Comunicación, señalo que normalmente lo que sucede en estos casos, es que el 
periodista encargado de la publicación, le solicita información a los periodistas o corresponsales 
provinciales, la cual posteriormente el resume para su publicación.  La información suministrada por 
las fuentes entrevistadas o la que en definitiva se publica, es susceptible de variar, en forma y/o 
sustancialmente, con lo que originalmente se expresó. 
 
En lo que respecta a las afirmaciones por ellos expresadas al periodista, en términos generales los 
compañeros afirmaron las ideas expuestas en ambas publicaciones no obstante, la compañera 
Yamileth Núñez, Bibliotecóloga Municipal, informo además, que en ningún momento expreso la 
frase:  “No podemos seguir con el proyecto porque no puedo atender toda la biblioteca sola”, sino 
que concretamente manifestó que con el personal que quedó en la Biblioteca y la misma división 
espacial del inmueble, no podían sostenerse los dos servicios.  Aclara que en la publicación del mes 
de octubre del año 2004, no se consignan las manifestaciones expresadas por la funcionaria 
Yamileth Núñez.  Tales manifestaciones efectivamente resultan consecuentes con situaciones 
administrativas reales, resultantes de los términos en que se aprobó el presupuesto ordinario de la 
Municipalidad para el año 2005.  Las expresiones en cuestión resultan consecuentes con la garantía 
constitucional de Libertad de Expresión consignada en nuestra Carta Magna.  El Código de Trabajo, 
refiriéndose a las obligaciones, prohibiciones y causales de despido sin responsabilidad patronal, de 
los trabajadores, solo nos presenta una limitante, respecto a las posibilidades de expresión. 
 
Específicamente el artículo 71 inciso g) señala:  “Guardar rigurosamente los secretos técnicos, 
comerciales o de fabricación...; así como de los asuntos administrativos reservados, cuya 
divulgación puede causar perjuicios al patrono;”.  En el presente caso es evidente que las 
deliberaciones y acuerdos del Concejo, cualesquiera que sea, como es el caso del proceso que 
condujo a la aprobación del presupuesto ordinario de la Municipalidad para el año 2005 y el mismo 



impacto que este pudo tener en la planilla, no constituyen un asunto administrativo reservado, 
precisamente por la naturaleza pública de los debates y deliberaciones del Concejo.  Encuentra en el 
artículo 39 inciso b) del Estatuto de Servicio Civil, el deber de los servidores públicos de “Guardar la 
discreción necesaria sobre los asuntos relacionados con su trabajo que por su naturaleza o en virtud 
de instrucciones especiales lo requieran...”.  En el presente caso y salvo mejor criterio, las 
manifestaciones en cuestión, no pueden tenerse como indiscretas, agraviantes, mal intencionadas o 
que el tema exigiera un trato especial por parte de nuestros funcionarios, producto de una naturaleza 
reservada debidamente justificada.   
 
El Código Municipal y nuestro Reglamento de Organización y Servicio no presenta ningún tipo de 
limitación en este sentido.  Debe recordarse que aquellos funcionarios nuestros, que a su vez tienen 
la investidura de munícipes, pro tener su residencia en el Cantón, se encuentran en capacidad no 
solo de expresar sus ideas respecto a las decisiones de esta municipalidad sino también, de exigir la 
efectiva rendición de cuentas por parte de las autoridades públicas, en el tanto los vecinos 
constituyen una de las principales fuentes de denuncia y lo tanto de control, en nuestra sociedad.  La 
posibilidad o mas bien la obligación que tiene la Municipalidad, de definir una “voz oficial”, como lo 
expresa el regidor Erick Villegas González, en ningún momento puede entenderse que dicho acto 
tiene la virtud de impedirle a ningún funcionario de esta Municipalidad, expresar sus ideas respecto a 
temas específicos de la corporación, quedando a salvo claro esta, los asuntos de naturaleza 
reservada, en todo caso deberán así ser definidos, justificados y oficializados como en efecto se 
infiere de las potestades del superior jerárquico, contenidas en el artículo 102 de la Ley General de 
la Administración Pública. 
 
La Presidenta Municipal Mariana Chaves Rodríguez, explica que el oficio presentado por el señor 
Víctor Sánchez del Proceso de Recursos Humanos, dice que aunque se delegue la voz oficial en el 
Alcalde Municipal entonces cualquier empleado como munícipe del Cantón tiene su derecho a opinar 
y puede dar cualquier opinión. Bajo este supuesto, entonces no tiene caso que haya voz oficial y 
recomienda a la Alcaldía que gire las instrucciones a los funcionarios municipales para que en 
futuras declaraciones, los funcionarios residentes en el Cantón aclaren a los periodistas, si las 
declaraciones son dadas como vecinos del Cantón o como empleados municipales. 
 
MEM-44-2005, Gonzalo Zumbado Zumbado.  Informe en atención a la solicitud de fecha 17 de 
febrero, relacionado con la denuncia interpuesta por la señora Presidenta Municipal Mariana 
Chaves, por un predio sito en La Ribera, 400 metros este de la Imagen de Fátima, donde se 
almacena chatarra. 
 
DO-040-2005, José Luis Zumbado.  Consecuente con el artículo 30 tomado por el Concejo 
Municipal en Sesión Ordinaria 52-2005 de fecha 25 de enero del 2005, remite informe TO4-2005, de 
la Unidad de Topografía, donde se describe la tabla de áreas y plano de ubicación donde se 
encuentra el área de parque de la Urbanización Zayqui y el área de facilidades comunales donde se 
ubica el Edificio del Adulto Mayor.  Para el informe TO4-2005, se utilizó levantamiento de campo y 
datos del plano de catastrado H-82614-92, obteniéndose para facilidades comunales 4935-76 m2, 
para un 56% para parque 3844-11 m2, para un 44%. 
 
SE ACUERDA POR UNANIMIDAD:  Remitir copia a Regidores para su información. 
 
CONSULTAS A LA ALCALDIA MUNICIPAL. 
 



ARTICULO 28.  El Regidor Propietario Marco Tulio Chacón Sánchez, consulta: 
 
 Sobre la construcción en el Residencial Belén en la Pulpería El Puriscaleño.   
 Cuando se decidió no aprobar la ampliación en el La Lagar se denuncio que la obra había 

iniciado sin el permiso y solicito que se aplicara la multa conforme a la Ley, consulta que ha 
pasado.  

 Reparaciones en Zapatería Paris si existe permiso de construcción. 
 Respecto de la demolición al costado este de Financiera antiguo Rancho, ya que no hay 

ningún permiso de construcción. 
 
El Alcalde Municipal Víctor Víquez, siente que en el caso de Lagar, lo que cabe es el permiso de 
construcción y si se aprueba entonces la multa, sino el derribo de la obra. 
 
ARTICULO 29.  El Regidor Propietario Ing. William Murillo Montero, plantea que en su oportunidad 
cuando se arreglo la Ruta 111 frente a la Escuela Manuel del Pilar Zumbado se removieron los 
postes y señales de alto, desde entonces la señal de alto y el ceda están en una forma muy 
“precaria”, entonces propuso a la Asociación de Desarrollo de La Asunción a través de su Presidente 
que le buscaran una solución para que las señales queden en una forma más clara para los 
conductores y en condiciones de aseo y ornato adecuadas. Sin embargo, considera que la 
Municipalidad puede ayudar a colocar las señales existentes y aportar otras señales para el sitio en 
barriles móviles pesados, para una mejor demarcación de la entrada a la Calle Los Zumbado, 
seguridad vial y mejora de la panorámica del sector. 
 
ARTICULO 30.  El Vicepresidente Municipal Erick Villegas González, puntualiza que hace unas 
semanas se solicito un plano catastrado de la propiedad del Adulto Mayor, firmado por un 
profesional responsable. 
 
ARTICULO 31.  El Síndico Suplente José Joaquín Arguedas  Miranda, señala que hay preocupación 
de los vecinos de Barrio San Isidro, por que el agua llega muy clorada o que es lo que esta 
sucediendo, porque a los vecinos les da temor de usarla, algunos vecinos han manifestado que 
hasta les da problemas en la vista. 
 
El Alcalde Municipal Víctor Víquez Bolaños, afirma que es debido a la presión. 
 
ARTICULO 32.  El Regidor Suplente Desiderio Solano Moya, confirma que respecto al Condominio 
Balcones de La Ribera, la tapia frente a la calle se inclino y se debe solicitar la inspección de la 
Unidad de Desarrollo Urbano. 
 
ARTICULO 33.  La Síndica Suplente Ligia Delgado Zumbado, describe que no hay señales de 
tránsito frente a la Escuela Manuel del Pilar Zumbado y hay peligro de un accidente de transito.  
Además hay una señal de transito quebrada frente a la casa de la señora Roxana Segura en La 
Asunción. 
 
POR ACUERDA POR UNANIMIDAD: Solicitar al alcalde Municipal atender las inquietudes de los 
Miembros del Concejo contenidas en los Artículos 28 a 33. 
 



ARTICULO 34.  La Regidora Suplente María Lorena Vargas Víquez, comunica que acaba de fallecer 
el Arzobispo Monseñor Román Arrieta Villalobos, quien fue designado Hijo Predilecto del Cantón de 
Belén y debemos tomar las acciones correspondientes. 
 
La Presidenta Municipal Mariana Chaves Rodríguez, sugiere que se interrumpa la sesión para hacer 
un minuto de silencio y encomendar al Creador la partida de uno de los personajes más ilustres del 
siglo XX, cristiano en todo el sentido de la palabra y amigo de corazón. Fue un hombre de paz, de fe 
y de bondad; que amó a su  iglesia, su patria y su familia. Con mente clara y posición valiente 
defendió los derechos de los pobres y más desprotegidos, realizando además a título personal una 
gran obra social. Dejará por siempre un recuerdo, una sonrisa, una oración, una esperanza y un 
gran vacío. Damos el sentido pésame a la familia de Monseñor Román Arrieta Villalobos, Arzobispo 
Emérito de la Diócesis de San José por el gran legado que dio al Cantón de Belén y a nuestro país, 
sin nunca pedir nada a cambio.    
 
SE ACUERDA POR UNANIMIDAD: 

 
LA MUNICIPALIDAD DE BELÉN 

 
Lamenta profundamente y expresa su mas sentido pésame por el deceso del Arzobispo 

 
MONSEÑOR ROMAN ARRIETA VILLALOBOS 

 

Quien dentro del marco de la celebración de los  90 años de vida cantonal, la Municipalidad de Belén 
lo nombro Hijo Predilecto del Cantón de Belén, conforme al acuerdo tomado en la Sesión No.30 del 
3 de junio de 1997, considerado de enorme importancia distinguir a un belemita, que en su accionar 
haya dado un aporte invaluable y trascendente, que revierte en uno de los motivos de mayor 
satisfacción de nuestro pueblo, por su significancia dentro de la realidad nacional y por su ejemplo 
de constante superación personal, su testimonio en la divulgación de los más preciados principios 
cristianos y por su aporte al reconocimiento de Belén como tierra de hombres y mujeres de fe y 
valores.  Que de las raíces y de una de las cunas más humildes de nuestro pueblo, nació ROMAN 
ARRIETA VILLALOBOS, ser humano, que por su brillante intelecto, convicción y testimonio cristiano, 
trascendió las fronteras de nuestra realidad geográfica, erigiéndose en el perfil ideal para ser 
merecedor del título de HIJO PREDILECTO DEL CANTÓN DE BELÉN.   
 
Paso su niñez la paso al lado de sus padres:  don Carlos Arrieta y doña Francisca Villalobos y varios 
hermanos más.  Su madre, poseedora de una profunda fe cristiana, supo desde un principio infundir 
en su hijo el amar a Dios y a la Iglesia; enseñanzas fundamentales que motivaron al muchacho a la 
vocación sacerdotal y en esto coadyuvó su querida maestra de escuela, la niña Socorro Torres 
Murillo, a quien le profesaba un profundo cariño.  Fue un muchacho vivaz, sano física y 
espiritualmente, que como los demás muchachos del Barrio Fátima donde se crío, trabajaba en 
agricultura, que era  la principal actividad en ese entonces. En cogidas de café, siembra de cebolla y 
frijoles. Dichos trabajos los hacia para ayudar a sus padres, ya que se trataba de una familia 
numerosa y de muy escasos recursos económicos. Después de haber concluido con sobresalientes 
calificaciones sus estudios primarios ingreso en el Instituto de Alajuela.  
 
El Obispo de Alajuela en aquel entonces, Monseñor Víctor Sanabria M., enterado de la vocación del 
joven estudiante, llamó a su madre y le propuso ayudarle para que su hijo ingresara al Colegio 
Seminario de San José. Para el segundo año de estudios, el futuro obispo se encontraba en el 



mencionado Colegio y allí continuó hasta obtener su Bachillerato en Ciencias y Letras. 
Posteriormente, pasó al Seminario Mayor hasta su Ordenación Sacerdotal el 18 de diciembre de 
1948. Su accionar como Sacerdote y Obispo en los diferentes campos de su Ministerio ha sido 
siempre desde la óptica del Evangelio y la Doctrina Social de la Iglesia. Después de una breve 
experiencia pastoral como Vicario Cooperador de la Parroquia de San Ramón, Diócesis de Alajuela, 
viajo a los Estados Unidos para realizar estudios en el Rockhurst College de Kansas City, Missouri y 
en la Universidad Católica de Washington, D.C., donde obtuvo el grado académico de Master of 
Arts, con especialidad en Educación, en febrero de 1952.   
 
Hasta 1961 desempeño varios e importantes cargos pastorales en la Diócesis de Alajuela como 
fundador y director de la Revista “CATOLICISMO”, Director de la Oficina para la Defensa de la Fe, 
Promotor Diocesano de las vocaciones Eclesiásticas, Delegado Episcopal para la construcción del 
Seminario Menor de la Inmaculada en Tacares de Grecia y Supervisor de Educación Religiosa. Entre 
1952 y 1961 desarrolló una intensa labor misionera en las Provincias de Alajuela, Guanacaste y 
Puntarenas. Fue profesor de Inglés y Ciencias Naturales en el Seminario Menor de Tres Ríos y 
dirigió, con el Padre Huelin, la gran misión nacional de 1960. El 12 de agosto de 1961, su Santidad 
Juan XXIII lo eligió como Primer Obispo Diocesano de la recién creada Diócesis de Tilarán. Recibió 
la Consagración Episcopal en la Catedral de Alajuela, el 21 de setiembre de 1961 y tomó posesión 
de la Diócesis Tilaranense el 12 de octubre del mismo año.  
 
Le correspondió construir y consagrar la Catedral de Tilarán, edificar la Residencia Episcopal, lo 
mismo que el Instituto Tilaranenese de Educación Familiar, hoy Centro Diocesano de Pastoral de la 
Diócesis de Tilarán. A nivel de la iglesia local, Centroamericana, Latinoamericana y Universal fue 
Presidente de la Conferencia Episcopal de Costa Rica desde el 28 de setiembre de 1970. Por dos 
periodos consecutivos fue Secretario del SEDAC (Secretario Episcopal de América Central y 
Panamá). Por tres periodos fue sido presidente del SEDAC.  Durante su más reciente periodo como 
Presidente del SEDAC, le correspondió cursar la invitación oficial al Santo Padre para visitar Centro 
América, luego de lograr el acuerdo de todas las Conferencias Episcopales de los seis países del 
Istmo.  Le correspondió, igualmente, realizar una intensa labor durante las fases de preparación y 
realización de la visita, evento histórico que tuvo lugar en marzo de 1983.  
 
Fue presidente del Departamento de Vocaciones y Ministerios del CELAM, durante ocho años y 
segundo Vice- Presidente del CELAM, de 1980 a 1983. Participó en las cuatro sesiones del Concilio 
Ecuménico Vaticano Segundo, entre 1962 y 1965.  Fue Delegado de la Conferencia  Episcopal de 
Costa Rica a tres Asambleas Generales del Sínodo de los Obispos y por derecho propio, al sínodo 
Extraordinario de diciembre de 1985. Representó a la Iglesia Costarricense en la Conferencia 
General del Episcopado Latinoamericano, celebrada en Medellín en 1968, lo mismo que en la 
celebración en Puebla en 1979 y Santo Domingo en 1992. Durante cinco años, por designación del 
Romano Pontifico, fue Consultor de la Pontificia Comisión para América Latina. Su Santidad, el Papa 
Pablo VI, lo nombró en 1966 Consultor de la Pontificia Comisión para la Revisión del Código de 
Derecho Canónico y en 1980, el Papa Juan Pablo II, lo elevó a Miembro de dicha Comisión.   
 
Su Santidad, Juan Pablo II, lo nombró en 1983 como Miembro de la Sagrada Congregación para la 
Evangelización de los Pueblos.  El 10 de julio de 1979, Juan Pablo II, lo promovió a la Sede 
Metropolitana de San José, como Quinto Arzobispo.  Tomo posesión de la Arquidiócesis, el 2 de 
agosto de 1979, en la Basílica de Nuestra Señora de los Ángeles.  Como Arzobispo propuso y 
realizó, en íntima unión y colaboración con todos los Hermanos Obispos de la Provincia Eclesiástica 
de Costa Rica, cuatro grandes proyectos ya consolidados:  Servicios Pastorales, Seguridad Social 



del Clero, Red de Radio Católica de Costa Rica, lo mismo que la remodelación, ampliación y 
formación de Formadores para el Seminario Central de San José.  Convocó el Quinto Sínodo 
Arquidiocesano en abril de 1981, celebro sus reuniones conclusivas en diciembre de 1984 y 
promulgo sus decretos en la Solemnidad de Pentecostés de 1985.   
 
Durante sus 36 años como Obispo ha ordenado 170 sacerdotes y consagrado a dos Obispos:  
Monseñor Hector Morera, su sucesor en Tilarán y Monseñor Antonio Troyo, su Obispo Auxiliar en 
San José.  Fue nombrado por su Santidad Juan Pablo II, para participar en la Sétima Asamblea 
General del Sínodo de los Obispos en 1987.   Nombrado nuevamente en 1994 como Consejero de la 
Pontificia Comisión de América Latina.  En 1993 funda la Universidad Anselmo Llórente y Lafuente, 
de la cual es Rector Magnifico.  Lleva adelante en estos momentos la construcción de dos grandes  
obras:  El Seminario Introductorio en la Garita de Alajuela y la Posada de Belén en El Coyol de 
Alajuela. 
 

Nos unimos al sentimiento de dolor que embarga a toda su estimable familia, esperamos  
que la voluntad de nuestro SEÑOR, les de resignación para superar y poder continuar. 

 
" El dará vida eterna a los que, perseverando en las buenas obras, buscan gloria, honor  

e inmortalidad". 
 
        Belén - marzo 08, 2005  
 
INFORME DE LA DIRECCIÓN JURÍDICA. 
 
ARTICULO 35.  Se conoce el Oficio DJ-48-2005 del Director Jurídico Ennio Rodríguez Solís.  Nos 
referimos a la solicitud hecha por ese órgano municipal por medio de la cual se dispuso por acuerdo 
tomado, en la Sesión Ordinaria No 12-2005, celebrada el 22 de febrero del 2005 y que en lo 
conducente señala:  “...Se acuerda por Unanimidad y en Forma Definitiva: Solicitar a la Alcaldía 
Municipal el dictamen técnico de la Unidad de Dirección de Desarrollo Urbano y el dictamen de la 
Dirección Jurídica respecto a la Moción presentada por el Regidor Marco Tulio Chacón... ”.  Se 
desea que se analice la viabilidad jurídica de adoptar un artículo transitorio  al actual Plan Regulador 
del Cantón de Belén, que suspenda inmediatamente, en forma temporal y por doce meses, el 
otorgamiento de disponibilidad de agua y de permisos de construcción, a los proyectos de desarrollo 
habitacional, comercial e industrial, en condominio o urbanización, tiempo estimado para actualizar y 
poner en ejecución el nuevo Plan Regulador. 
 
El Regidor Propietario Marco Tulio Chacón Sánchez, advierte que es bueno recordar el sustento que 
se le piensa dar a la moción, no se pretende ni se señala que sea responsabilidad de los 
urbanizadores, porque eso es responsabilidad del estado, se señalan limitaciones de carácter 
ambiental, servicios públicos, como intereses de la comunidad que están siendo riesgosamente 
perjudicados con un crecimiento urbano desmedido, porque los desarrolladores son agentes 
económicos únicamente, las consideraciones de interés comunal recaen en la Municipalidad y no es 
una tarea fácil, esto obliga a tomar decisiones políticas, teniendo por delante los interés de la 
comunidad, por eso se dio a la tarea con una enorme cantidad de belemitas de transformar el Plan 
Regulador, siempre y cuando se cumpla con el Articulo 17 de la Ley de Planificación Urbana, 
entonces en la audiencia publica la voz del pueblo es la que decide, aunque hay una potestad del 
Gobierno Local de modificar el Plan Regulador, por eso el Presidente de la Asociación de La Ribera 
y la Urbanización Zayqui enviaron una nota al INVU que cita: “Los vecinos del Distrito de La Ribera, 



están sumamente preocupados debido a que el Plan Regulador del Cantón rige desde 1996 y a la 
fecha no ha sido actualizado y por lo tanto los estudios técnicos y científicos que dieron origen a 
dicho plan también se encuentran desfasados.  Les preocupa los cambios de uso de los suelos, la 
contaminación de las industrias hacia las aguas subterráneas que no se ha cuantificado, las 
carreteras con un diseño geométrico deficiente, las escuelas sobre pobladas, los Ebais colapsados, 
la no existencia de un sistema de alcantarillado sanitario y la evidente contaminación de las aguas 
con coliformes fecales.  En otras palabras no cuentan con un desarrollo urbano que les garantice 
calidad de vida y por el contrario lo que se cuenta es con un crecimiento urbano descontrolado, que 
impactará el distrito en un 83.1%, según las estimaciones para el 2005 y que además reduce cada 
día los derechos fundamentales de los costarricenses estipulados en los artículos 21, 33 y 50 de la 
Constitución Política.  Solicitan aclaración sobre la viabilidad de que el Concejo Municipal basados 
en los artículos 15 y 17 de la Ley 4240 de Planificación Urbana convoque a una Audiencia Pública 
con el propósito de modificar parcialmente el Plan Regulador, a fin de que se agregue un transitorio 
que permita detener la emisión de permisos de construcción por 12 meses a proyectos de vivienda 
de urbanización y condominios, exceptuando las viviendas unifamiliares, mientras se efectúan los 
estudios técnicos y científicos que permitan actualizar el Plan Regulador”. 
 
Como respuesta recibieron oficio del Instituto Nacional de Vivienda y Urbanismo que cita “En 
respuesta a la solicitud el pronunciamiento sobre la posibilidad de que se agregue un transitorio al 
Plan Regulador, por medio del cual se suspenden las autorizaciones de permisos de construcción 
por 12 meses a proyectos de urbanizaciones y condominios, exceptuando viviendas unifamiliares, 
informa que lo propuesto es viable siempre y cuando sea adecuadamente fundamentado con los 
respectivos estudios técnicos y a través del debido proceso que establece el artículo 17 de la Ley de 
Planificación Urbana”. 
 
También hay un criterio del Lic. Juan José Sobrado Ch., que cita “la inderogabilidad singular de los 
reglamentos se refiere, como la palabra lo dice a su suspensión o derogación para una persona, que 
es lo que significa singular no en general para todas.  Es el caso típico de las normas que en forma 
general suspenden durante determinados plazos la aplicación de una normativa general para todos.  
Esto último es lo único congruente con los principios de razonabilidad y racionalidad y de protección 
a la salud pública, mientras falten presupuestos, datos o estudios necesarios para establecer la 
normativa que en definitiva procede.  El concepto de protección a la Salud Pública es fundamental, 
porque forma parte del orden público (en su vertiente sanitaria) que es cuya preservación es la 
misión fundamental de los poderes públicos superiores en esta casa la Municipalidad en el nivel 
cantonal”. 
 
Entonces la decisión de un acto como la reforma parcial a un Plan Regulador es de los interesados, 
aunque ya conoce la posición de Director Jurídico, pero van a ser los belemitas quienes al final de 
cuentas decidan que es lo que quieren y si los desarrolladores se sienten afectados harán valer sus 
alegatos en las instancias legales que correspondan, entonces no debemos dejar de hacer el 
intento. 
 
El Director Jurídico Ennio Rodríguez Solís, define que le preocupa la problemática, pero hay una 
serie de situaciones jurídicas desfasadas con la realidad por ejemplo el boom del desarrollo urbano, 
por eso cree que el dictamen de la Dirección Jurídica debe ser analizado, porque previo a buscar un 
dictamen jurídico de otro abogado tenia que analizarse previamente el dictamen de la Dirección 
Jurídica, porque le parece que es un tema complejo e importante, e insiste en el abordaje de los 
dictamen de la Dirección Jurídica es facultativo, y es usual que hay dictámenes jurídicos distintos, 



entonces podrían tener la viabilidad de consultar a la Procuraduría General de la República y tener 
un dictamen vinculante sobre la materia. 
 
El Regidor Propietario Marco Tulio Chacón Sánchez, estipula que se encuentra preparado para votar 
la moción el día de hoy, porque desde que preparo la moción esta convencido con la posibilidad 
legal de realizar una audiencia y defender la posición de los belemitas, pero negarle esa posibilidad 
al pueblo de Belén eso no esta bien, eso es una decisión política y esta convencido de que podemos 
hacerlo, cree que solicitar criterio a la Procuraduría General de la República es alargar el tema, abrir 
mas puertas y echar la “pelota” para adelante, porque si alguno de los desarrolladores se sienten 
afectados pueden acudir a la Procuraduría General de la República. 
 
La Regidora Propietaria Lorena Venegas Zumbado, cuestiona que implicaciones legales puede tener 
en caso de que se apruebe el transitorio a nivel municipal o personal. 
 
El Director Jurídico Ennio Rodríguez Solís, dice que es una situación que no se puede apreciar, pero 
todo funcionario publico o regidor asume una serie de responsabilidades administrativas, civiles y 
penales y esta en constante prueba y podemos ser llamados por los Tribunales, entonces es 
prematuro adelantarse en ese sentido. 
 
El Regidor Propietario Marco Tulio Chacón Sánchez, apunta que toda decisión es sujeto de 
apelación por parte de alguien que se sienta afectado, pero en este tema se esta aprobando llevar la 
propuesta a una audiencia y es el pueblo quien va a decidir, entonces hay un respaldo comunal a la 
decisión. 
 
La Presidenta Municipal Mariana Chaves Rodríguez, afirma que no podemos dar por perdida una 
lucha sin haberla comenzado, porque muchas derrotas inician en la mente de la persona y no en los 
hechos concretos. Por eso debemos ser gestores de cambio, animarnos y ser pioneros, porque si 
queremos que el pueblo opine y participe, entonces no solo hay que darles la oportunidad, sino 
representarlos, apoyarlos y tomar decisiones que los beneficien. No debemos sentir temor, porque 
nos limita el actuar, de hecho podríamos tener tanto éxito que otras Municipalidades podrían tomar 
decisiones en este sentido. Como gobierno local conocemos la realidad de un crecimiento urbano 
que favorece muy poco el desarrollo integral del Cantón debemos hacer algo para defender el 
derecho de autonomía, la libertad de definir nuestro futuro y regular el desarrollo urbano 
balanceando los intereses de todas las partes. En este contexto estaría de acuerdo en votar la 
moción a favor, porque cree que el momento de decidir es ahora, cuando todavía existe tierra que 
regular. 
 
El Síndico Suplente José Joaquín Arguedas Miranda, precisa que la posición de Marco Tulio Chacón 
Regidor Propietario, es decidida y le ha convencido en sus exposiciones, porque es una decisión 
política que hay que tomarla y estamos en un momento de toma de decisiones para lo que viene, 
porque en la reunión del 24 de febrero quedo claro el sentimiento del pueblo donde no se oponen al 
desarrollo, pero debemos hacer las cosas como son y el articulo 17 de la Ley de Planificación 
Urbana nos da para actuar. 
 
El Regidor Propietario Ing. William Murillo Montero, manifiesta que es de respeto que alguien crea en 
algo y lo defienda, eso no significa que todos pensemos igual y eso nos haga menos frente a los 
representantes  que nos eligieron en la comunidad, porque en su caso vino a tomar decisiones a 
partir del 1 de mayo del 2002 y el aporte de la Dirección Jurídica es de respeto y le merece estudio 



como se lo ha brindado a la moción, por eso pide que se deje la votación para la próxima semana, 
porque no entrará a discutir lo planteado en la moción porque conoce la intencionalidad de la misma 
y la Comisión de Obras desde el año 2002 a tocado el tema, pero es una decisión importante y 
solicita que se deje estudiar con detenimiento el dictamen de la Dirección Jurídica y el próximo 
martes si la Presidencia lo considera pertinente la discutimos y votamos. 
 
El Vicepresidente Municipal Erick Villegas González, avisa que solicito el dictamen a la Dirección 
Jurídica y hasta que no lo analice no votara el tema, por respeto a la Dirección Jurídica que se le 
solicita un dictamen y preparo un informe de 17 paginas. 
 
La Regidora Suplente María Lorena Vargas Víquez, entiende que los miembros del Concejo 
Municipal son representantes de la comunidad y los regidores suplentes y síndicos pueden ayudar a 
externar el criterio de todos los miembros del Concejo Municipal, porque todos representan la 
comunidad, porque esto es un debate publico y la opinión debe tomarse muy en cuenta aunque no 
voten y así conocer realmente la opinión del pueblo, porque quizás una sola muestra como la Sesión 
del 24 de febrero talvez no sea suficiente. 
 
La Presidenta Municipal Mariana Chaves Rodríguez, respalda que este es un tema fundamental 
para el futuro del Cantón y debemos darle un espacio a todos los miembros del Concejo para que 
aporten a la discusión, pero una parte de los miembros hacen poco uso de este derecho y en 
consecuencia no consta en actas sus puntos de vista. Le parece muy a lugar la aportación y espera 
que para la próxima semana todos aportemos nuestros puntos de vista, ya que como consejo todos 
tenemos la responsabilidad de defender nuestros puntos de vista ante la comunidad. 
 
SE ACUERDA POR UNANIMIDAD:  Someter a estudio el Oficio DJ-048-2005 de la Dirección 
Jurídica para la próxima semana. 
 
INFORME DE LA AUDITORIA INTERNA. 

 
ARTICULO 36.  Se conoce el Oficio AI-18-2005 del Auditor Interno Lic. Eliécer Leitón C., dirigido al 
Alcalde Víctor Víquez Bolaños.  Seguimiento a Informes INF-AI-08-2004 e INF-AI-11-2004.  Para 
efectos de seguimiento, agradece le indiquen a la Auditoría, en un plazo de ocho días hábiles, las 
acciones tomadas por la Alcaldía, para poner en practica las recomendaciones contenidas en los 
puntos 4.2 de los informes INF-AI-08-2004, Transferencias a Sujetos Privados e INF-AI-11-2004, 
Inversiones Transitorias.  Así mismo, indicar el grado de avance en el cumplimiento de cada una de 
esas recomendaciones. 
 
ARTICULO 37.  Se conoce el Oficio AI-19-2005 del Auditor Interno Lic. Eliécer Leitón C., dirigido al 
Alcalde Víctor Víquez Bolaños.  Seguimiento a recomendación del informe INF-AI-02-2004.  La 
Auditoria mediante el informe INF-AI-02-2004, indico que existían algunas empresas que ejercían 
actividades lucrativas, sin contar con la respectiva licencia.  Al respecto, se recomendó a la Alcaldía, 
lo siguiente:  “c. Recomendación No.5/  Tomar de inmediato las medidas necesarias, a efecto de 
analizar y poner a derecho, según corresponda, de conformidad con el ordenamiento jurídico 
vigente, la situación de las empresas Servicios y Acarreos, Constructora Pedregal, S.A., Productos 
Pedregal, S.A., Corporación Pedregal, S.A.”.  En relación con lo anterior, le solicita indicar, en un 
plazo de ocho días hábiles, las acciones tomadas o que tomará la Alcaldía, para poner a derecho la 
situación de las citadas empresas. 

 



INFORME DEL COMITÉ CANTONAL DE DEPORTES Y RECREACIÓN DE BELEN. 
 
ARTICULO 38.  Se conoce el Oficio CODERBE-ADM-GL.-048-2005 del Lic. Joaquín Camacho 
Ramírez, Administrador General, Comité de Deportes, dirigido a la Licenciada Marita Arguedas 
Carvajal, Directora Area Desarrollo Social.  Con el refrendo de la Junta Directiva del Comité de 
Deportes, le hace llegar la Liquidación del Plan Anual Operativo y Presupuesto correspondiente al 
periodo 2004, a cargo de la organización, aprobado en Sesión Ordinaria No.11-2005 del 03 de 
marzo del 2005.  Se presenta la justificación por programas de la ejecución presupuestaria y la 
relación entre el presupuesto real y presupuesto gastado. 
 
SE ACUERDA POR UNANIMIDAD:  Remitir copia a los Regidores Propietarios Ing. William Murillo 
Montero, Marco T. Chacón Sánchez para su información. 
 
INFORME DE LA SECRETARIA DEL CONCEJO MUNICIPAL 
 
ARTICULO 39.  Se conoce Oficio de la Secretaria del Concejo Municipal Ana Patricia Murillo 
Delgado, donde remite los acuerdos pendientes de dictamen de las Actas 05 a la 12-2005. 
 
 Acta 05.  Artículo 28.  Se solicita al Alcalde Municipal comunicar a la Familia Araya Castro y 

al Concejo Municipal las medidas que se tomaran para dar solución a la problemática 
planteada, en cuanto a la Urbanización Balcones de La Ribera. 

 
 Acta 05.  Artículo 30.  Se solicita a la Alcaldía Municipal que en un periodo de 30 días hábiles 

presente al Concejo Municipal, un plano donde se ubique el Edificio del Adulto Mayor 
delimitando el área comunal y el área de parque y que el mismo este debidamente 
autenticado por un profesional. 

 
 Acta 06.  Artículo 5.  Se solicita al Comité Cantonal de Deportes y Recreación realizar un 

análisis del Convenio para Uso de Instalaciones Deportivas y exponer sus observaciones al 
Concejo Municipal.   

 
 Acta 07. Artículo 2.  Se solicita a la Alcaldía Municipal que presente un informe y cronograma 

de cumplimiento de las recomendaciones pendientes de diversos informes de la Auditoria 
según el INFORME NO.INF.AI-13-2004, a más tardar el 01 de marzo del 2005.   

 
 Acta 07.  Artículo 3.  Solicitar a la Dirección Jurídica, investigar si esta Municipalidad puede 

condonar una inversión como crédito fiscal, tal como lo solicita el Grupo Roble.  
 
 Acta 07.  Artículo 4.  Se solicita a la Comisión de Asuntos Ambientales, que integre las 

recomendaciones brindadas dentro del texto integral de Proyecto de Reglamento para Arborización 
de zonas verdes y reforestación de zonas de protección del Cantón, para que sea sometido 
posteriormente a estudio del Concejo Municipal. 

 
 Acta 07.  Artículo 7.  Se solicita a la Alcaldía Municipal que informe al Concejo Municipal lo 

actuado, respecto al Oficio 438 de Guillermo Meneses, Villa Sunneschii, quien solicita 
intervención, ya que el propietario del lote 1 D del Residencial Bosques de Doña Rosa, en 
Ciudad Cariari, realizo unos movimientos de tierra y elimino un muro de retención junto al área 
destinada para acera, en la segunda mitad del año pasado.   



 
 Acta 07.  Artículo 28.  Se somete a estudio del Concejo Municipal, el Oficio DJ-023-2005 del 

Director Jurídico Ennio Rodríguez Solís, donde se refiere al oficio Ref.7903/2004 de fecha 29 
de diciembre del 2004 referente al proyecto de Reglamento para el Otorgamiento de Permisos 
de Construcción, concretamente se dispuso:  “Primero:  Solicitar a la Dirección Jurídica que 
analice las propuestas presentadas por la Comisión de Obras y la Comisión de Gobierno y 
Administración y Asuntos Jurídicos en relación con el artículo 21 del Reglamento de 
Construcciones y recomiende sobre la propuesta que mejor se ajuste administrativamente y 
sea consecuentemente con pronunciamientos al respecto. Segundo: Solicitar a la Dirección 
Jurídica indicar si por las modificaciones propuestas del Reglamento de Construcciones se 
requiere la realización de una Audiencia Pública para su aprobación ”.   

 
 Acta 08.  Artículo 3.  Solicitar a la Unidad Tributaria que haga una revisión del contrato 

vigente para el servicio de recolección, disposición y tratamiento de desechos sólidos infecto-
contagiosos, con el fin de corroborar las denuncias planteadas durante la Audiencia del citado 
Servicio.   

 
 Acta 08.  Artículo 6.  Se somete a estudio del Concejo Municipal, la propuesta del Patronato 

Nacional de la Infancia, propuesta de ubicar una oficina regional con sede en el Cantón de 
Belén, que comprende Belén, Flores, Santa Bárbara y Barba.   

 
 Acta 08.  Artículo 8.  Se remite copia a la Comisión de Obras para análisis y recomendación, 

pero sin iniciar el proceso de negociación con el desarrollador, el Oficio 506 de la Licda. Ana 
Isabel Arias Barrantes, Suplente de Presidente, Montaras del Norte, S.A., para que les 
concedan la disponibilidad para 300 pajas de agua para usarse en el proyecto Paseo del 
Parque, propiedad de Montaras del Norte,  S.A., cita en La Asunción.   

 
 Acta 08.  Artículo 10.  Se remite a la Dirección del Area de Servicios Públicos y a la Dirección 

Jurídica para análisis y recomendación, Oficio 0501 de Ing. Eduardo Jenkins Dobles, Gerente 
con facultades suficientes para este acto de INGENIEROS DE CENTROAMÉRICA LIMITADA 
(INDECA), Consorcio INDECA –TYPSA, Apoderado Especial de TÉCNICAS Y PROYECTOS 
SOCIEDAD ANÓNIMA (TYPSA) y representante para todo efecto del CONSORCIO INDECA 
– TYPSA.  Donde presenta Recursos de Revocatoria y Apelación en Subsidio.  Capítulo II de 
la Sesión Extraordinaria 78-2004 del 16 de diciembre del 2004, Plan Maestro de Alcantarillado 
Sanitario para el Cantón (PLAMABELEN).   

 

 Acta 08.  Artículo 37.  Nombrar una Comisión Especial integrada por el Regidor Suplente 
Desiderio Solano Moya, el Regidor Propietario Ing. William Murillo Montero, la Encargada de 
la Unidad Ambiental Annette Solano, el Director del Area Técnica Operativa Ing. José 
Zumbado y un representante de la Dirección Jurídica para que en un mes presenten una 
recomendación de procedimiento para el otorgamiento de la Viabilidad Ambiental a 
actividades, obras o proyectos de Muy Bajo Impacto Ambiental Potencial por parte de la 
Municipalidad de Belén, en atención a la Resolución No. 2370-2004-SETENA del 7 de 
diciembre del 2004. 

 
 Acta 08.  Artículo 38.  Nombrar una Comisión Especial integrada por el Síndico Suplente 

José Joaquín Arguedas Miranda, los Regidores Suplentes Desiderio Solano Moya, María 
Lorena Vargas Víquez, Miguel Alfaro Villalobos, que se encarguen de realizar un proyecto de 



concientización a la comunidad, donde quede plasmado que “En Belén la prioridad es el 
peatón”y que se debe respetar los 40 km/hora. 

 
 Acta 09.  Artículo 1.  Solicitar a la alcaldía Municipal que informe al Concejo Municipal sobre 

las decisiones tomadas en cuanto a la propuesta de Comunicación Municipal presentada por 
la Encargada de la Unidad de Comunicación Ana Yancy Arce. 

 
 Acta 09.  Artículo 2.  Someter la información de la Asociación de Exportadores de la Industria 

Textil a estudio para posterior pronunciamiento al Poder Ejecutivo si se considera pertinente.  
 
 Acta 10. Artículo 9.  Se solicita al Auditor Interno que en virtud de la recomendación de la 

Contraloría General de la República, donde remite el asunto de María Alexandra Ruíz Loría, 
en su condición de Apoderada Generalísima sin Límite de Suma de la Empresa 
AUTOMOTORES SUPERIORES, SOCIEDAD ANÓNIMA.  Licitación Registro No.016-2004 
Adquisición de Vehículos para el Acueducto y Policía Municipal, a la Auditoría Interna para 
que "determine si las actuaciones en este caso se apegaron a los principios de eficiencia, 
igualdad  y conservación de las ofertas y de ser pertinente se ponga en conocimiento del 
Concejo Municipal para las medidas correctivas hacia futuro que estimen pertinentes”, se le 
solicita realizar la investigación correspondiente. 

 
 Acta 10.  Artículo 12.  Se le remite al Alcalde Municipal para que atienda la petición de los 

vecinos y se les brinde una respuesta e informar lo actuado a este Concejo, respecto al Oficio 
622 de Rosa Isela Luna Arroyo, Georgina Rodríguez A., Luz Ma. O. A., Ronny Fuentes 
Vargas, Laura Núñez, Miguel Angel Badilla E., Marianela Campos Oviedo, Cecilia Campos R., 
Luz Campos L., Gerardo Solano V., Carmen Hernández Alfaro y quince vecinos del 
Cementerio de La Ribera, dirigido al Ministerio de Salud y a la Municipalidad, quienes solicitan 
que les envíen un representante a la mayor brevedad posible, debido a que la Municipalidad 
esta realizando trabajos en una propiedad aledaña al Cementerio de La Ribera.   

 
 Acta 10.  Artículo 14.  Se somete a estudio del Concejo Municipal el Oficio 678 de Javier 

Gasteazoro, Apoderado, Grupo Roble Internacional, S.A., ya quesu representada ha cumplido 
a cabalidad con todos los requisitos legales y reglamentarios para que el proyecto sea 
aprobado por el Concejo.   

 
 Acta 10.  Artículo 16.  Se remite a la Dirección Jurídica para análisis y recomendación el 

proyecto “Reforma a los artículos 165 y 166 del Código Municipal, Ley No.7794 para integrar 
jóvenes a Comités Cantonales de Deportes”, Expediente No.15.765.   

 
 Acta 10.  Artículo 28.  Se solicita al Alcalde Municipal que realice las gestiones pertinentes 

para dar solución a la denuncia planteada por los vecinos del Residencial Belén y el Regidor 
Propietario Marco Tulio Chacón Sánchez e informar lo actuado a este Concejo Municipal, 
respecto a la denuncia por la construcción en la Pulpería el Puriscaleño en el Residencial 
Belén.   

 
 Acta 10.  Artículo 36.  Solicitar a la Alcaldía Municipal que junto a la Unidad Ambiental valore 

la propuesta planteada por la Srta. Sheffield de CERENA H2O y haga la recomendación 
pertinente al Concejo Municipal. 

 



 Acta 12.  Artículo 4.  Devolver la propuesta del Rescate del Balneario de Ojo de Agua a la 
Comisión Especial del Rescate de Balneario de Ojo de Agua, para que analicen las 
observaciones planteadas por los Regidores y presenten una nueva versión que incorpore las 
observaciones que consideren pertinentes. 

 
 Acta 12.  Artículo 8.  PRIMERO:  Solicitar a la Alcaldesa Suplente Marielos Segura 

Rodríguez, que emita un informe sobre los alcances, objetivos, funciones y responsabilidades 
de la Comisión Nacional para la Defensa del Idioma Español y Lenguas Aborígenes 
Costarricenses. SEGUNDO: Plantear al Concejo Municipal posibles candidatos a miembros 
de la Comisión por el Cantón de Belén, de preferencia para el lunes 21 de marzo de 2005.   

 
 Acta 12.  ARTICULO 15.  Se somete a estudio de la Comisión de Obras el Oficio 719, Ref. 

192-2005 de Ana Isabel Arias, VIVICOM DESARROLLOS, S.A.  Quien solicita que se les 
otorgue las pajas de agua requeridas por el proyecto.   

 
 Acta 12.  Artículo 23.  Se somete a análisis y recomendación de la Comisión de Hacienda y 

Presupuesto la propuesta de “Manual de Modificaciones Administrativas.  
 
 Acta 12.  Artículo 30.  Se somete a estudio del Concejo Municipal el Oficio AI-12-2005 del 

Lic. Eliécer Leitón C., Auditor Interno.  Informe sobre Liquidación Presupuestaria del 2004.   
 
ARTICULO 40.  La Secretaria del Concejo Municipal Ana Patricia Murillo Delgado, informa que en La 
Gaceta No.40 del viernes 25 de febrero se publico el acuerdo tomado por el Concejo Municipal en 
Sesión 08-2005, que literalmente dice:  Además de la tabla de valores unitarios por metro cuadrado 
elaborada por el Departamento de Asistencia Técnica del Instituto de Fomento y Asesoría Municipal, 
la Municipalidad queda autorizada para recurrir al Manual de Valores Base Unitarios por Tipología 
Constructiva emitida por el Organo de Normalización Técnica de la Dirección General de Tributación 
del Ministerio de Hacienda o cualquier otra herramienta, cuando exista alguna insuficiencia o laguna 
a la hora de ser tasados los permisos de construcción sometidos a su consideración. 
 
ARTICULO 41.  La Secretaria del Concejo Municipal Ana Patricia Murillo Delgado, solicita 
vacaciones para los días 11 y 14 de marzo. 
 
SE ACUERDA POR UNANIMIDAD Y EN FORMA DEFINITIVA:  PRIMERO:  Autorizar a la 
Secretaria del Concejo Municipal Ana Patricia Murillo Delgado, el disfrute de vacaciones para los 
días 11 y 14 de marzo.  SEGUNDO:  Remitir copia del presente acuerdo al Proceso de Recursos 
Humanos.  TERCERO:  Nombrar a la Sra. Rocío Vargas Morales, cédula de identidad No.2-473-971, 
como Secretaria del Concejo Municipal, para los días 11 y 14 de marzo.  
 

CAPITULO VI 
 

INICIATIVA DE LOS REGIDORES Y SINDICOS 
 

ARTICULO 42.  El Regidor Propietario Marco Tulio Chacón Sánchez, considera que hace 15 días 
presento una moción y la Dirección Jurídica dijo que el día de hoy vendría el dictamen, para incluir 
un Transitorio en el Plan Regulador. 
 



El Director Jurídico Ennio Rodríguez Solís, explica que el documento es  bastante voluminoso y 
plantea la posibilidad de que se someta a estudio. 
 
La Presidenta Municipal Mariana Chaves Rodríguez, establece que se retomará el Informe en el 
espacio de la Dirección Jurídica. 
 
ARTICULO 43.  El Regidor Suplente Desiderio Solano Moya, detalla que el jueves 3 de marzo la 
señorita Jessica Sheiffield, converso con los personeros de la empresa Kimberly Clark y también 
estuvieron la encargada de la Unidad Ambiental Annette Solano, el Asistente del Alcalde Jaime 
Chaves y su persona y estuvieron viendo la planta de tratamiento y se les hizo ver la necesidad de 
hablar con los vecinos del sector y éstos se manifestaron bastante inconformes por los problemas de 
malos olores que son bastante fuertes y por eso el Ebais de La Asunción ha dado seguimiento por 
problemas de alergias y de picazón, pero los funcionarios de Kimberly Clark dicen que eso no huele.  
Por eso, después de hablar con Juan Valdez de la Universidad Nacional le dijo que a la hora de 
limpiar el papel y mandar las aguas a la planta de tratamiento, el ácido se evapora y huele como a 
“pedo químico”, entonces se le dijo a la Kimberly Clark que deberían hacer análisis de emisiones de 
la planta de tratamiento, porque es una situación de responsabilidad que se puede comprobar con el 
Ebais de La Asunción los problemas que se han dado en los vecinos y la empresa se comprometió a 
realizar análisis de emisiones. 
 
También tienen el problema de tratamiento de aguas negras en la planta de tratamiento de Kimberly 
y los vecinos tienen que soportar los vehículos. 
 
El Alcalde Municipal Víctor Víquez Bolaños, expresa que se puede solicitar a la Unidad Ambiental y 
al Asistente del Alcalde un informe de la visita, para remitirla a la Comisión de Asuntos Ambientales y 
al Concejo Municipal. 
 
La Presidenta Municipal Mariana Chaves Rodríguez, considera que es importante el trabajo de la 
Comisión de Asuntos Ambientales y sobre todo que lo haya coordinado con el Asistente del Alcalde 
y la Unidad Ambiental, porque estos asuntos deben tratarse de manera coordinada e integral, sobre 
todo cuando afectan directamente un grupo de vecinos de la comunidad.  Hoy se pone de manifiesto 
una vez más la queja y el malestar de los vecinos en la forma que se realizan los procesos de 
fiscalización y control de la Municipalidad. En este caso, el control y seguimiento es función de la 
Unidad Ambiental, porque en caso contrario no tiene sentido que exista esa Unidad, porque uno de 
sus principales objetivos es estar vigilante de la queja con los vecinos y coordinar con el Ministerio 
de Salud para que resuelva, porque actualmente solamente oye las quejas de los vecinos, en vez de 
jugar un papel protagónico y ayudar a los vecinos. Recordemos que la Comisión de Asuntos 
Ambientales está realizando una importante labor de fiscalización y protección del ambiente y 
defendiendo los intereses de los vecinos, pero la responsabilidad de esta función corresponde a la 
Unidad Ambiental, quienes demandan un sueldo por el cumplimiento de una serie de funciones. 
Muestra de ello es que también se dieron quejas en la Sesión con los Vecinos celebrada en La 
Ribera. 
 
El Regidor Propietario Marco Tulio Chacón Sánchez, especifica que hace algunos meses se había 
autorizado que camiones cisterna con aguas negras pudiera venir a descargar a la Kimberly Clark, 
para evitar que se descargara en cualquier alcantarilla y los vecinos se quejaron de la cantidad de 
vehículos que se estacionaban frente a sus viviendas.  También consulta como había sido el análisis 
de aguas residuales que hizo la Unidad Ambiental a la empresa. 



 
El Regidor Suplente Desiderio Solano Moya, cita que son aproximadamente 10 carros diarios que 
depositan aguas negras.  En cuanto a los análisis de agua, habían salido bien, pero si se les avisa 
que se van a realizar análisis, ellos están limpiando, entonces hay que estar vigilantes y en este 
momento se controla que no se de el derrame de sólidos al río, aclara que los análisis por ley los 
pide el Ministerio de Salud cada 6 meses. 
 
El Síndico Suplente José Joaquín Arguedas Miranda, manifiesta que en cuanto al papel 
preponderante que debe tener la Unidad Ambiental, cree que no se esta haciendo el trabajo ya que 
es la parte técnica, cree que anda “flojito” y no se esta trabajando como tiene que ser, no entiende 
como Kimberly Clark con los recursos económicos que manejan estemos con ese “dolor de cabeza”, 
entonces le parece que no se ha actuado como debe ser en estos casos.  En cuanto a los camiones 
de aguas negras le parece que debe haber una reglamentación al respecto, ya que los vecinos 
tienen sobrada razón para quejarse, es un asunto que con el Ministerio de Salud se le debe dar 
atención. 
 
El Regidor Propietario Marco Tulio Chacón Sánchez, informa que el 24 de agosto la Unidad 
Ambiental presento el Estudio de Aguas Residuales, donde un porcentaje muy alto de las industrias 
evidenciaron que no cumplían y en ese entonces se envió al Ministerio de Salud, porque nosotros no 
tenemos la potestad para actuar, por eso cuestiona la función de la Unidad Ambiental y al Ministerio 
de Salud se le exigió el cumplimiento de la normativa de aguas residuales y respondieron que 
cumplirían con las notificaciones y seguimiento, por eso sugiere decir al Ministerio de Salud la 
obligatoriedad legal de actuar en los temas de aguas residuales y que informe al Concejo Municipal 
lo actuado a partir de dicho informe. 
 
El Regidor Propietario Ing. William Murillo Montero, expresa que la planta de tratamiento es 
procedente para tratar los efluentes de la industria, pero no el tratamiento de aguas negras de otras 
comunidades, por eso debemos exigir al Ministerio de Salud que en razón de lo normado en el Plan 
Regulador suspender las licencias para tratamiento de aguas negras, a excepción de las aguas de la 
Empresa Kimberly Clark, porque lo primero que debe corregirse debe ser las aguas que tratan y 
posteriormente los análisis de la planta con las aguas únicamente de la empresa. 
 
La Síndica Suplente Ligia Delgado Zumbado, manifiesta que también hay problemas con los traileros 
que se estacionan en la vía publica. 
 
SE ACUERDA POR UNANIMIDAD:  PRIMERO:  Solicita al Ministerio de Salud las razones por las 
cuales no se ha cumplido con lo solicitado por el Concejo Municipal a raíz de los estudios de aguas 
residuales realizados a algunas empresas del Cantón.  SEGUNDO:  Remitir copia del presente 
acuerdo a la Directora Virginia Céspedes de la Región de Heredia.  TERCERO:  Solicitar a la 
Alcaldía Municipal investigar si la empresa Kimberly Clark ha sido declarada como uso no conforme 
según el Plan Regulador. 
 

Sin más asuntos por tratar a las 9:50 p.m., concluye la Sesión Municipal. 
 
 
 

Ana Patricia Murillo Delgado    Licda. Mariana Chaves Rodríguez 
Secretaria Municipal     Presidenta Municipal 


